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NEMZETI OROKSEGUNK: A SZODA

Fiilop Zoltan Ottod
Szeged-Csanadi Egyhdzmegye, Nemzeti Kivalosag Program

Kivonat 4 kutatas célja a kiskunmajsai Topolyai Szikviziizem ordkségkozpontu bemutatdsa, a csaladi szo-
dagyar tevékenysegkorének, materialis és immaterialis értékeinek tanulmanyozasa a multidiszciplinaritas
jegyében. Megismerkedhetiink a szikviz, a hungarikum és a kulturalis 6rékség fogalmaval, fontossagaval,
értékteremtd, identitdserdsité hatdisaval. A szodagydrtas specidlis targykulturdjanak elemzése a funkcio-
szimbolum-iizenet aspektusabol torténik. Keérdeéskent fogalmazodik meg, hogy a mara mar sokfelé kihalo-
ban lévé, de a fovarosban és néhany nagyvarosban - példaul Szegeden, Miskolcon stb. - ismét reneszanszat
€élo kisipari tevékenység eszkozei illetve szellemi értékei miként adaptalodtak az atorokités soran. Bizonyi-
tast nyer, hogy a szikviz mint a magyarsag kiemelt nemzeti kincse hozzajarulhat nemzeti azonossdagtudatunk
erositéséhez, az idosikok kozotti parbeszéd megteremtéséhez.

Abstract The goal of this research is to introduce the soda factory of Topolya emphasising its important
heritage and also to examine the material and immaterial values and the general activities of this family-
owned soda factory from a multidisciplinary point of view. Readers can familiarise themselves with soda-
water and the meaning, importance and identity strengthening quality of notions like ,, hungarikum” and
cultural heritage. The analysis of special cultural objects related to soda-water production utilises the
aspects of function, symbol and message. Although a product on the verge of extinction in most places,
small scale soda-water production is experiencing a renewal of interest and popularity in a number of big
cities like Budapest, Szeged and Miskolc among others. It is interesting to examine how the tools and
intellectual values of this small scale industry have adapted to the new standards of today. The paper proves
that soda-water, as a very important national tresure of Hungary, can contribute to the strengthening of
our own national identity and to the creation of a dialogue between past and present.
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Bevezetés

A dolgozat megirasanak egyik inspirald tényezdje
volt az a felismerés, hogy napjainkban egyre na-
gyobb érdeklédés mutatkozik a kulturalis 6rokség
értékeinek komplex értelmezése, megdrzése ¢és
megismerése irant, hiszen valamennyien tudni sze-
retnénk, kik vagyunk és honnan jottiink, mik a gyo-
kereink. Multunk ugyanis nemcsak meghatarozza
jeleniinket, de hatassal van jovOnkre is: megszabja
gondolkodasunkat, viselkedésiinket, kialakitja én-
képiinket. Jan Assmann szavaival élve: ,, Az emlé-
kezet nemcsak a multat rekonstrudlja, hanem a je-
len és a jové tapasztalasat is szervezi” (Assmann
2004).

A témavalasztas nem véletlen, hiszen adott a
csaladi indittatas, mely arra &sztonzott, hogy tisz-
teletben tartva elédeim emlékét megdrizzem, élet-
ben tartsam és tovabbadjam az immaron csaknem

egy évszazados Orokség értékeit. Elsddleges célom
volt, hogy a szikvizet mint hungarikumot csala-
dunk torténetén keresztiil mutassam be oly médon,
hogy 0Osszeegyeztessem a mikroszkopikus és a
makroszkopikus latdismoédot. A multidiszeip-
linaritas jegyében els6sorban az identitastudoma-
nyok kutatdsi eredményeire tamaszkodtam. Az
egyes megkozelitési modok hozzajarultak egy ho-
lisztikus szemlélet kialakitasahoz, mely - meglata-
som szerint - a tirsadalomkutatas soran elengedhe-
tetlen.

A szikviz elterjedtségét egyrészt a MOSZI
(Magyar Orszagos Szakmai Ipartestiilet) altal nyil-
vantartott szamadat tdmasztja ala. Ez alapjan jelen-
leg Magyarorszagon a csaknem 1500 szikviziizem-
ben kozel tizezer ember dolgozik, régi dinasztidk
sora fémjelzi ezt a kézmiives iparagat (Nagy 2014).
Emellett még egy jellemz6 informaciora hivnam
fel a figyelmet. Mig 2004-ben 26 vallalkozo tudott



Fiilép Z. O., Gesta XIV (2015), 3-17.

olyan szddavizet eldallitani, ami a legszigoribb
eldirasoknak is megfelelt, addig 2014-ben mar va-
lamivel kevesebb, 21 kisiizem felelt meg az
HACCP tanusitvany!™ altal tdmasztott kovetelmé-
nyeknek. Napjainkban ugyanennyi szikviziizem
hasznalhatja a HIR (Hagyoméanyok izek Régiok)
védjegyet és logot.[?

A szikviz jelentségét masrészt az is mutatja,
hogy tobb helyen sor keriilt a muzealizacidjara.
Tobbek kozott Nyiregyhazan a Sostoi Muzeum-
ban, Mosonmagyarovaron a Hansagi Miizeumban,
Budapesten a Magyar Kereskedelmi és
Vendéglatoipari Mzeumban illetve Dombovaron
a Helytorténeti Muzeumban. A szentendrei Sza-
badtéri Néprajzi Mizeum épiil6 20. szazadi falu
tajegységében ugyancsak berendeznek egy szik-
viziizemet. Rendhagy6 kiallitasi térként emlithet-
jik Szegeden a Szent Istvan téri, a helyiek altal
csak Oreg Holgynek nevezett viztornyot, ahol 2006
szeptemberét6l allandd kidllitdsként tekinthetd
meg a vilagon egyediilallé szikviztorténeti gytijte-
mény. A kiallitas ,, 4 szodaviz, egy magyar kultusz
ital ” cimet viseli és kozel 150 darab régi, egyedi
szodasiivegbdl illetve a szakmahoz kapcsolodo
targybol all. Szintén emlitésre méltd, hogy Szogi
Laszl6 rendez6 2006-ban 32 perces szines ismeret-
terjesztd filmet forgatott Hungaricum: a szodaviz
cimmel.

A kulturalis 6rokség bemutatasa, elhelyezése a
mindennapi életben

A sz6da 6rokségesitése

A téma kifejtéséhez az alapfogalmak -
hungarikum, szikviz, kulturalis 6rokség - tisztazasa
teremti meg a kiinduldépontot. A problémakor vizs-
galatakor tobb kérdéssel talaljuk szembe magun-
kat: mit jelent az 6rokség, milyen szociokulturalis
és jogi feltételek biztositottak a megdrzés, a keze-
lés, vagyis az Orokségesités folyamatdban. A
hungarikum és a szikviz esetében pontos, tdrvényi-
leg meghatarozott értelmezési keretek allnak ren-
delkezésiinkre, a kulturalis 6rokség esetében mar
csak azért is indokolt a révid fogalommagyarazat,
mivel interpretacidja a mai napig nem egységes.

A magyarok korében a reformkortdl kezdve
szinte mindig 1étezett a hungarikum fogalma. Bar
jelentéstartalmat sokaig nem definialtak, altaldban
a régi, hagyomanyos modon késziilt, az orszaghoz,
vagy annak egyes teriileteihez tartozo jo hirnevii
terméket jelentett. A magyar nemzeti értékekrol és
a hungarikumokrol sz616 2012.évi XXX. torvényl!

kimondja, hogy nemzeti értékeink dokumentalasa-
nak, kozkinccsé tételének célja, nemcsak értékte-
remt szerepének megismertetése és védelmérol
valé gondoskodas, hanem a nemzeti ontudat és a
hazai gazdasag erdsitése. Ma tehat olyan egyedi,
kiilénleges, nemzeti 6nazonossagunkat jelképezd
értéket értlink alatta, mely a magyarsagra jellemz6
kiemelt, megkiilonboztetd tulajdonsaggal rendel-
kezik, amivel mi magyarok nemcsak azonosulha-
tunk, hanem vilagszerte azonosithatnak is benniin-
ket. A hungarikum védjegy a szabalyozas fontos
része, melynek grafikja 2013 szeptemberében
sziiletett meg.

A szikviz vagy hétkoznapi nevén szddaviz, -
melyet szamunkra a bencés paptanar, Jedlik
Anyos!l (1800-1895) neve fémjelez -, nem mas,
mint széndioxiddal désitott, nagy tisztasagua ivoviz.
A szikviz a szik (szikes fold) és a viz tarsitasaval
megalkotott sz6. Nevének eredete egy tévedésen
alapszik, hiszen a szdédaviz készitéséhez felhasz-
nalt szénsavat a sziksoval vagy szodabikarbonaval
(natrium-hidrogénkarbonattal, NaHCO3) azonosi-
tottak. Szikviznek csak olyan terméket nevezhe-
tiink, amelyet zart rendszerii technolégiaban nagy
nyomassal szifonfejes livegbe vagy szifonfejes fel-
vezetd szarral ellatott szikvizes ballonba toltenek.
A jo6 szikviznek legalabb 7-8 g/l széndioxidot kell
tartalmaznia, mivel a 7,5 atmoszféranyomas alatt
alig vagy nem is jon ki a viz a szodasiivegb6l. A
szikviz 2004-ben megkapta a ,, Garantaltan Ha-
gyomdnyos és Kiilonleges védjegytanusitvanyt
és bekertiilt a Codex Alimentarius Hungaricus-ba, a
Magyar  Elelmiszerkonyvbe, —ami  egyben
hungarikumma torténd nyilvanitasanak kezdetét is
jelentette (Kiss 2008). Majd ezt kovetéen kozos-
ségi oltalom ala keriilt.

A kulturalis 6rokség fogalmal® fokozatosan
alakult ki és az el6z6 generacioktol atvételre érde-
mesnek tartott targyak és szellemi javak dsszessé-
gét, vagyis egy adott k6zosség szamara fontos je-
lentésii targyak vagy targyakkal kifejezett immate-
ridlis dolgok készletét értjiik alatta. Definicidja sza-
mos jelentésrétegbdl all. Hatasa széles spektrumu,
hiszen a politikai, szociokulturalis, gazdasagi di-
menzioktol a turizmusiparig terjed. Az rokség
szO6 a jogi terminologiabdl ered. ElsGsorban az
orokhagyo és az 6rokos kdlecsonds viszonyara épiil.
Amig a latin patrimonium az apatdl 6rokolt va-
gyont, vagyis atyai oOrOkséget jelent, addig a
hereditas (lat. 6rokség, hagyaték) mar nemcsak a
vér szerinti drokhagyokra utal. Valdjaban mindkét
fogalom fiktiv 6rokséget jeldl, hiszen a kulturalis
orokség esetén jogi értelemben nincs drokhagyo,



Fiilép Z. O., Gesta XIV (2015), 3-17.

ezt csupan az utokor tételezi fel (Husz 2007). Osz-
szesitésképpen elmondhato, hogy az drokségalko-
tas lényeges vonasa a mar meglévd kulturalis ha-
gyomany birtokba vétele (Erdési & Sonkoly 2005).
Fontos azonban hangstlyozni, hogy a hagyatékbol
orokolt javak az id6 mulasaval 1) jelentésekre te-
hetnek szert (Erd6si 2005).

A kulturalis 6rokség védelmérdl az Egyesiilt
Nemzetek Nevelésiigyi, Tudomanyos és Kulturalis
Szervezete, a parizsi székhelyli UNESCO négy je-
lentds nemzetkdzi hatarozatot hozott, amelyekre
egy-egy mondatban szeretnék réviden kitérni. Az
1972. november 16-an elfogadott Vilagorokség
Egyezmény mar megkiilonboztette a kulturalis és a
természeti Orokség fogalmat, valamint meghata-
rozta azok tartalmat. Husz évvel késébb, 1992-ben
az UNESCO elfogadta a Vilagemlékezet-progra-
mot (Memory of the World), melyben a dokumen-
tum-jellegli  kulturalis 6rokségekrol dontottek.
2003-ban megalkotta a szellemi kulturalis 6rokség-
védelemrél (intangible heritage) szolo egyez-
ményt, 2009-ben megsziiletett a digitalis 6rokség-
védelemrdl sz616 konvencié.[’! Az UNESCO a kul-
turalis 6rokség fogalmat kiterjesztette: igy az 6sz-
szes olyan jel 6rokségnek tekinthetd, amely az em-
berek cselekvéseit és alkotasait dokumentalja
(Husz 2007). Kovetkezésképpen a kiskunmajsai
szodagyar targyi és szellemi emlékei egyértelmiien
beletartoznak ebbe a kategoriaba.

Az 6rokséggé valas folyaman két eltérd gyakor-
latra szeretném még rairanyitani a figyelmet. A
francia orokségfelfogas lényege, hogy az orokség
materialis allapotabdl indul ki, amit eredetisége
tesz meglrzésre méltova. Ezzel szemben Japan az
€16 nemzeti kincstar elvére alapozva azokat az im-
materialis kulturalis javakat védi, amelyek hagyo-
manyos tudast kozvetitenek (Maszahiro 2004). Bar
két eltéré6 gyakorlatrél beszéliink, esetiinkben
mégis lehetséges egyiittes alkalmazasuk. Hiszen,
amikor a sz6das multtal kapcsolatos materialis ob-
jektivacidkat mutatom be, a francia gyakorlatot ko-
vetem, a szodahoz vald viszonyulas, a kulturalis
emlékezet, az identitas €s a transzmisszid esetében
pedig a japan példa tlinik alkalmazhatonak (Son-
koly 2005).

A kiskunmajsai Topolyai Szodagyar torténete

,,Az ember akarmit is tesz, 6rokos.
Nem képes vegérvényesen kioltani sajat multjat,
mert maga is e mult terméke.”

(Mircea Eliade)

Meggy6z6désem, hogy az el6dok emlékezeté-
nek fenntartasaban és az altaluk kozvetitett materi-
alis és immaterialis értékek atorokitésében sokat
segit a mult tapasztalatainak, viselkedésmintdinak
mélyrehaté  feltardsa  (Monok  2005)  és
tobbszempontl tanulmanyozasa. Ezt az allitast ta-
masztja ald az onmagasdg ricoeur-i interpretaci-
0ja, miszerint az alland6 valtozas tulajdonképpen
csak az onmagunkrodl szold Ujra és Ujra elmesélt
torténeteken keresztiil érthetd meg, vagyis csak ak-
kor, ha végigjarjuk a szovegek, cselekedetek, em-
lékek értelmezésének hosszu keriiléatjat (Ullmann
2007). Ezt a gondolatot tekintettem vezérfonalnak,
amikor arra vallalkoztam, hogy megorokitsem a
Topolyai csalad életutjat és az 1910-es évek oOta
Kiskunmajsan megjelend szatdcsbolt, sorraktar és
szodagyar alakulastorténetét a rész-egész kolcso-
nds viszonyaban megragadva. A megidézésre ke-
rild életvildgok talmutatva dnmagukon igazolasul
szolgalnak arra, hogy kitartassal, szorgalommal és
jo tzleti érzékkel generacidkon ativeld hagyomany
teremthetd, melynek megérzése, apolasa és Wjraal-
kotasa az utddok feleldssége. A biografikus repre-
zentacid eseményei - mint a mult feltarasanak esz-
kozei - kett6s célt szolgalnak: egyrészt tudatositjak
az utddokban sajat gyokereiket, masrészt segitik a
mult birtokbavételének aktusat.

A Topolyai csalad

Apai agon a csalad viragkorat a 15. szdzadban él-
hette, amikor a torokellenes délvidéki harcok soran
vélelmezhetéen egyik felmendjiik Hunyadi Janos-
tol megkapta a baroi cimet. Azéta a csalad legido-
sebb férfi tagjai egészen Bacska, Topolya elhagya-
saig a baro alvinczi kokai Topolyai nevet viselték.
Anyai agon a Lajos familia az egyik legtehetsebb
kiskunmajsai, csengelei parasztpolgari csaladbol
szarmazott. Az 6t gyermek koziil a legfiatalabb
testvér, Sandor (1918-1944) végig a csaladi gazda-
sagban dolgozott: a szodagyarban, a sorraktarban
¢és a szatocsboltban. A II. vilaghabortiban a keleti
fronton halt hési halalt. llona (1916-1997), - aki
tobb mint 30 éven at vezette a csaladi vallalkozast
- negyedik gyerekként sziiletett. Erzsébet (1913-
1995) Kecskeméten az Angolkisasszonyok Beatae
Mariae Virginis Intézetében végezte a Tanitokép-
z06t. 1941 nyara és 1944 késo 6sze kozott Partium-
ban és Eszak-Erdélyben tanitott Zilahon, Nagyka-
rolyban és Nagyenyeden. A két novér kozott ala-
kult ki a legszorosabb kapcsolat. A masodik gyer-
mek, Jozsef (1912-1992) amellett, hogy élete dontd
részét a szodagyarban toltotte az 1930-as években,
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mar 14 évesen labrol vasarolt meg Bacsalmas tér-
ségében 200 hold kukoricat. Pincértanuloként Bu-
dapesten a Duna Palotaban és a Royal Szalloban
tanulta ki a szakmat. Megjarta a déli és a keleti
frontot is, 6tvenkét honapig volt katona. A legido-
sebb baty, Ferenc (1911-1977) hivatasos katona

1. kép. A Topolyai csalad az 1910-es évek végén.

volt. A 1. vilaghaboru alatt a Szeged-Sz6reg hatar-
poszton toltott be parancsnoki tisztséget. Fogsagba
esett, majd az egykoron erds testi felépitést kato-
natiszt 5 év utdn fizikailag teljesen leépiilve érke-
zett haza. Késébb SZTK-ellendr lett.

2. kép. A Topolyai csalad haza Kiskunmajsan, 2013.
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A kezdeti idGszak

A sziilok még a 20. szazad elején az Osztrak-Ma-
gyar Monarchidban jorészt hitelbdl vasaroltak meg
Kiskunmajsa legmagasabb pontjan hazukat, me-
jégvermet €s szatocsboltot mikodtettek. A csaladi
gazdasagra jellemz6 volt, hogy arultak terménye-
ket, de szenet, petréleumot, oltott meszet illetve
sOraparattal helyben palackozott sort, valamint tidi-
toitalt és Szent Istvan illetve Nagy Porter iiveges
sort forgalmaztak. A cég f6 profilja azonban a sz6-
dagyartas volt. Emellett a II. vilaghabort alatt,
majd az 1950-es évekig jeget is szallitottak kocs-
marosoknak, henteseknek, mészarosoknak. E ter-
mékeket részben maguk szerezték be, részben ke-
reskeddk szallitottak illetve sajat maguk allitottak
eld.

3. kép. Topolyai llona (k6zépen) és barati tarsasaga,
1930-as évek eleje.

Az ingatlannal kapcsolatos 1952 elétti id6-
szakra vonatkozé adatokat a Kiskunhalasi Foldhi-
vatalban az 1821 sz. telekkonyvi betéten, az 1125/2
régi telekkonyvi szamon talaltam, amibdl egyértel-
milen kirajzolodik a Topolyai csalad anyagi hely-
zete a 20. szazad els6 felében. A Tulajdoni lap 1.
és 2. sz. bejegyzése szerint kiskorti Topolyai Fe-
rencz és Antal % - % aranyban 6rokolte az ingat-
lant, melynek 2/3-ad része 1902. aprilis 28-an, 1/3-
ad része 1907. februar 19-én keriilt a tulajdonukba.
A telekkdnyv 6. pontjaban az Osztdlyos egyezség
és vagyonkozdsség megsziintetése elnevezési fel-
jegyzés alapjan 1926. augusztus 2-an a tulajdonjog
teljes egészében Topolyai Ferencz kiskunmajsai la-
kosra szallt at, ugyanis Ferencz felvasarolta test-
vére tulajdoni hanyadat. A 8. és a 9. sz. bejegyzés
szerint az 1948. szeptember 20-an keltezett Ajdn-

dékozasi szerzédés alapjan az ingatlan % része To-
polyai Erzsébet tanitondé, 2/4-ed része pedig To-
polyai Jozsef Kiskunmajsa, Rakosi Matyas u. 28.
szam alatti lakosé lett.

A birtoklapbodl tovabba az is kideriil, hogy az
ingatlan megvételéhez illetve a szatdcsbolt és sor-
raktar 1étesitéséhez sziikséges toke biztositasahoz
Topolyai Ferencnek hitelt kellett felvennie, mert
koleson nélkiil nem tudta volna a csaladi vallalko-
zast beinditani. Az 1821. szamu kiskunmajsai C
Teherlap tantsaga szerint az ingatlant jelzalogjog-
gal terhelték meg. Eszerint 1925. november 13-an,
a 3730-as sorszamon az 1925. szeptember 17-én
kelt biztositéki okirat és az abban foglalt els6bbségi
engedély alapjan a Halasi Kereskedelmi Bank Rt.
a Topolyai Ferenczet illetd '%-ed részre 6zvegyi ha-
szonélvezeti jogot megel6zd eldvasarlasi joggal
rendelkezett, valamint az ingatlanra 8%-os jelza-
logkamatot jegyzett 20 millié korona valtohitel-
toke és 4 millio korona kdltségbiztositék erejéig.

A kisipar tevékenységi kore

A nagy gazdasagi vilagvalsag alatt (1929-1933) je-
lent6sen eladésodott a csalad, ami ujabb és ijabb
hitelek felvételét tette sziikségessé. A {6 tevékeny-
ség egyre inkabb a szodagyartasra, valamint a jég-
szallitasra korlatozodott. Jellemz6 volt abban az
idében, hogy a miikddéshez, mar akkor is el kellett
végezni a szikvizgyarté tanfolyamot. Ez volt az
iparigazolvany kiallitasanak feltétele. A f6 szalli-
tasi-értékesitési teriilet Kiskunmajsara és kornyé-
kére - Harkakotony, Szank, Csolyospalos, Jasz-
szentlaszlo terjedt ki -, ahova hetente egyszer a
lovaskocsi, a kezdetekben pedig 6krosfogat vitte a
22-28 lada szodat (220-280 iiveget). Egy iiveg
szoda ara kb. 1 tojas aranak felelt meg, 1 1ada szoda
araért pedig 1 kg disznohust lehetett venni. Mivel
nem volt sem vezetékes viz, sem elektromos aram,
ezért vodorrel hoztak a vizet az artézi kutbol, és a
sz6datoltd gép nagy kerekét kézi erdvel tekerték
villanymotor hianyaban. A nagykeréken a négyzet
alaku fanyél beilleszt6 helye a mai napig megtalal-
hatd. A szénsavat a tartalyokba mar a két vilagha-
bort kozott is Répeelakrol hoztak.

A nagy gazdasagi vilagvalsag és II. vilaghabora
hatasa a csaladi vallalkozas miikodésére

A gazdasagi vilagvalsag (1929 — 1933) kovetkez-
tében az egyre inkabb elnehezedett koriilmények
miatt Topolyai llona (1916 - 1997) 18 évesen el-
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hagyta az orszagot, és Belgiumba ment pénzt ke-
resni. Briisszelben dolgozott harom évig egy ezre-
desi rendfokozattal rendelkez6 belga f6tiszt csalad-
janal. Itt egyrészt tokéletesen megtanult francidul,
masrészt aktiv kozosségi életet élt a Briisszeli ma-
gyar Honleanyok Egyesiiletében.

Annyira sikeriilt javitania a csaldd anyagi hely-
zetén, hogy a teljes dsszegben hazaadott keresmeé-
nyébdl -, mely abban az idében magasabb volt,
mint a minisztériumi koztisztviseldi bér (,,a legen-
das” havi 200 peng0) - a csalad stabilizalta a gaz-
dasagi helyzetét, adossagai java részét sikertilt tor-
lesztenie.

Emellett még 9 hold foldet vasaroltak Ilona ré-
szére Otfan, mellyel megoldédott a gazdasag takar-
many problémaja. Loéherén, kukorican és krumplin
kiviil sz616t (kovidinkat és kadarkat) termesztettek,
igy - hol legalisan, hol nem - de bort is arultak a
gazdasagban.

A kezdeti konjunktura utan a II. vilaghdbort
katasztrofalis helyzetbe hozta a csaladot. Mivel a
csalad férfitagjai kivétel nélkiil a keleti fronton har-
coltak, helyiiket orosz hadifoglyok toltotték be,
akik a haz koriili munkakba is besegitettek. A front
kozeledésével azonban elmenekiiltek, mivel féltek,
hogy a Voros Hadsereg ket - mint arulokat - Ki-
végzi. A hivatasos katona, Topolyai Ferenc orosz
hadifogsagba keriilt, Sandor hosi halalt halt és Jo-
zsef évekig bujkalni kényszeriilt.

A 1I. vilaghabort utani ujrakezdésre jellemzd
volt, hogy Igazold Bizottsagokat allitottak fel
szerte az orszagban tobbek kozott azzal a céllal,

hogy a kisiparosokat és a kiskereskedoket is elsza-
moltassak. A Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kis-
kun Megyei Levéltaraban talalt 217/1948. iktato-
szamu elszamoltatasi jegyzokonyvbol kidertil,
hogy Topolyai Jozsef a bizottsag eldtt 1948. aprilis
3-4n édesapja helyett nyilatkozott, hogy édesapja-
nak a szikvizkészitésen kiviil mas polgari foglalko-
zasa nem volt. Topolyai Jozsef elézetesen Igazolasi
kérvényt nyujtott be Pest varmegye II. sz. Kiskun-
félegyhazi Igazolobizottsaga felé. Az Igazolasi
kérvény tanusaga szerint a szikvizgyar a Szent Er-
zsébet u. 28. szam alatt miikodott, Topolyai Jozsef
soha nem igényelt €s nem is kapott zsid6 tulajdon-
ban 1évd iizletbdl arut vagy felszerelést, vagyis
nem vett részt a zsidok kifosztasaban, elhurcolasa-
ban, nem volt tagja semmilyen partnak, egyesiilet-
nek, tovabba a Szalasi kormany alatt nem hagyta el
a helységet és nem folytatott politikai tevékenysé-
get. Az Igazold Bizottsag elndke, Eszik Istvan
megallapitotta, hogy Topolyai Jozsef ellen senki
nem tett feljelentést, ami alatdmasztja, hogy nem
volt sem tagja, sem partoldja polgari vagy katonai
jellegii sz€ls6jobboldali szervezetnek. A fent neve-
zett dokumentum ezen tilmenden igazolja, hogy
Topolyai Jozsef nevére 1945. marcius 6-an
1687/1945. szamon kiallitasra keriilt a szikvizké-
szitd iparigazolvany, ami az igazolas kiallitasaval
egylitt a szikviziizem miikodésének feltételét ké-
pezte. Mindez azonban korantsem jelentette Topo-
lyai Jozsef szamara a békés és konszolidalt ujra-
kezdés lehetGségét, hiszen évekig bujkalnia kellett
politikai nézetei és csaladi hattere miatt.

4. kép. A csaladi birtok Otfan.
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Ennek az id6szaknak a szodagyartast talan leg-
markansabban befolyasold tényezdjeként emlithet-
jiik, hogy az Elnoki Tanacs 1949. december 28-an
meghozta az 1949. évi 20. sz. tvr.-t, ami értelmében
allamositottak minden 10 fénél tobbet foglalkoz-
tat6 tizemet (Kiss 2008), igy a kiskunmajsai Topo-
lyai szodagyarat is. Elvették az egyik szddatoltd
gépet, tobb mint 5000 iiveget, tobb szdz ladat, a
szodagyartasra hasznalt helyiséget lepecsételték, a
bels6 atlatszo iiveges ajtokat papirral lefedték, és
mivel akkoriban Kiskunmajsa legnagyobb haza
volt a Topolyai csalad otthona, el6szor menekiilte-
ket, majd zsellérsorbol szarmazo embereket szalla-
soltak el benne. Mindez felérdlte mind a csalad
gazdasagi helyzetét, mind a sziil6k - Topolyai Fe-
renc és felesége Lajos Regina - egészségi allapotat.
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6. kép. Topolyai llona iparengedélye 1954-bél.

A fellendiilés idészaka

A valsagos és tragikus iddszakbol Sztalin halala és
Nagy Imre 1953-as hatalomra keriilése hozta ki a
Topolyai csaladot, és bar korlatozott mértékben il-
letve nem a sajat épiiletben, de ismét miikodhetett
a maszek szodagyartds Lajos Regina és lanya,
Ilona munkajaval. Sokan nem merték ujrainditani
vallalkozésukat, hiszen egy honapban csak 40 kg
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szén-dioxidot utaltak ki a kisiparosoknak, nehogy
konkurenciat jelentsenek az allamnak, illetve ne
kapitalizalodjanak. Ekkor allapitottak meg a 46%-
os forgalmi adot, amit elézetesen kellett befizetni,
csak ezutan kapta meg a vallalkoz6 az un. ,,szén-
savutalvanyt”. 1955-ben még a forradalom el6tt
Lajos Regina elhalalozott, igy a szodagyartas teljes
egészében Topolyai Ilona iranyitasa ala keriilt a
csaladban. Emellett azonban el kell mondani, hogy
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ugyancsak miikodott a ,, Szovetkezet”, mely a To-
polyai csaladtol elvett géppel, ladakkal, iivegekkel,
lovaskocsival és 1oval latta el a falu egy részét, de
profiljaba els6dlegesen a Foldmiives Szovetkezet-
hez tartozé gazdasagi egységek, kocsmak szodaval
valo ellatasa volt. Ebben az iddben rendkiviil nehéz
volt kisiparosként az élet, €s ezt nemcsak az irredlis
Osszegll forgalmi add és a revizorok rendszeres
megjelenése tette elviselhetetlenné, hanem az a
tény is, hogy nagyon nehezen lehetett szodasiiveg-
hez, 11 iiveghez illetve alkatrészekhez - igy szodas-
iivegfejhez, rudacsszarhoz, cs6hdz, tomitd gumi-
hoz, nyakhoz stb. - és szerszamokhoz jutni. A szik-
vizkészitd gép javitasdhoz, és a tevékenységhez
sziikséges minden alkatrészt Topolyai Ilona Buda-
pestrdl, a Mester utcabol, a Baumgartner testvérek-
tdl szerezte be.

Az 1950-es és az 1960-as évekre jellemzo volt,
hogy megsziint a kdrnyez6 falvakba torténd szoda-
kiszallitas. Erre nem adodott lehet6ség, noha keres-
let lett volna ra. Ehelyett a kuncsaftkor szélesitését
kifejezetten Kiskunmajsara koncentralta a Topo-
lyai szédagyar, ahol a lakossag lovaskocsir6l tor-
ténd kiszolgalasa mellett egyre jelentGsebb szerep
jutott a viszonteladokhoz torténd szodakihelyezés-
nek. Példaul , Rudi”, , Irénke”, , Kellnerné”,
,,Boldog trafik”, L Arvai zoldséges”, ,, Gardian”,
,Deli”, ,,Kormdnyosné” helyszinekre 8-16 ladas
sz6dakihelyezés tortént. Ez annyit jelentett, hogy
amig 1 iiveg szodat az 1960-as és az 1970-es évek-
ben az iigyfeleknek 1 Ft 10 fillérért értékesitett a
vallalkozas, addig a viszonteladok 88 fillérért kap-
tak a szikvizet. Egy-egy viszonteladonal 80 és 180
iiveg kozott volt a kintlévoség, ahol a forgalmat

minden alkalommal feljegyezték, és havonta egy-
szer fizették ki a szamlat. A vallalkozasbol meg-
gazdagodni nem lehetett, hiszen rendkiviil olcso
volt a termék ahhoz képest, hogy egy 4j iiveg be-
szerzési ara 80-100 Ft-ot is kitett anélkiil, hogy fel
lett volna szerelve. A megtériilés nagyon nehézkes
volt, hiszen 88 filléres szodabol csak sokara tériilt
meg az iiveg €s az alkatrészek ara, nem beszélve az
egyéb kiadasokrol: a szénsavrol, a forgalmi adorol,
a bejelentett alkalmazottak utan 1évé adofizetési
kotelezettségrol, a 16 ellatasarol, a kovacs és az al-
latorvos felé fizetett rendszeres szamlakrol és az
SZTK-dijrol.

A szbddagyar csaladi tulajdonba valo
visszakeriilése

Ujabb allomast jelentett a szodagyar torténetében,
amikor 1968 utan a Fock Jend nevével fémjelzett
Uj gazdasagi mechanizmus bevezetésével Topolyai
Ilonanak sikeriilt visszaszereznie a sajat hazukban
1év6 tzlethelyiséget. Ez konnyebbséget jelentett a
vallalkozas életében. Igy nem kellett tovabb a falu
masik végén, az Alvégben iizlethelyiséget bérelni
ahhoz, hogy miikddhessen a szodagyar. Ezt kove-
téen nagy problémat jelentett, hogy egyre kemé-
nyebb harcot kellett vivni a fennmaradésért az iive-
gek romlasa, a javitasi koltségek megnovekedése,
valamint az alkatrészek nehezebbé valoé beszerez-
hetésége miatt. Eljott az az id0 is, amikor mar csak
sajat vevoit szolgalta ki az lizem, ugyanis gyakor-
latta valt, hogy ismeretlenek, illetve nem az tizlet-
korhoz tartozo vasarlok az iiveg cserélése soran
rossz (ragasztott) iivegeket adtak a jo tivegért cse-
rébe, ami csak a toltéskor deriilt ki.

7. kép. Szddakiszallitds az 1960-as években.
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A szikvizgyarto iparosok az 1940-es évek ele-
jén mar 6nallé szakmai tomoriilésben védték joga-
ikat, orszdgosan ¢€s helyi szinten is viragzott az
ipartestiilet. EQy 1948-as rendelet mar kotelezte az
iparosokat a szakmai tovabbképzésre is (Kiss
2008). Topolyai llona jelentds tevékenységet fej-
tett ki a helyi KIOSZ-ban, melynek minden iilésén
részt vett, és tobb évtizedes munkajaért eziistgytri
jutalomban részesiilt.

Az Kiskunmajsa torténete c. monografiabol
megtudhatjuk, hogy 1977-ben kimutatas késziilt a
kiskunmajsai kisiparosokrol szakmankénti lebon-
tasban. Ebbdl megtudhatjuk, hogy az adott id6-
szakban a Topolyai csaladon kiviil mas nem foglal-
kozott szikvizkészitéssel sem féallasban, sem mel-
1ékallasban. Ezt érdemes 0sszevetni a rendszerval-
toztatds utani allapottal. A szocioldgiai felmérés
ezuttal a maganvallalkozok szamat igyekezett fel-
térképezni. Az adatokbol kideriil, hogy 1991-ben a
232 vallalkozas kozil mar 2 tizem foglalkozott
Kiskunmajsan szikvizkészitéssel: a Topolyai csa-
1ad és egy ujabb vallalkozas (Nyerges 1993).

A csaladi kisiizem ijabb profilbéviilését jelen-
tette az 1970-es évek masodik felében, hogy meg-
jelentek, majd egyre inkabb elterjedtek a kezdetben
aluminiumbol késziilt szodasballonok. Ezekbe 20
liter viz fért és elOszeretettel rendelték a vendégla-
tohelyek, kocsmak, éttermek. Az iizlet télen-nya-
ron mindennap nyitva tartott, csak vasarnap dél-
utan volt zarva. Unnepnapokon volt a legnagyobb
forgalom, akkor fogyott a legtobb szoda.

A 1990-es évek elején egy felmérés keretében
Kiskunmajsan riportot készitettek Topolyai Ilona-
val, mely a Magyarok 94 c. kotetben (Krasznai-
Korcz - Zsigmond 1994) jelent meg. A Néprajzi
Muzeumban 1994. november 14-én kiallitas nyilt
Krasznai Korcz Janos és Zsigmond Gabor fény-
képanyagabol. A két fiatal fotomiivész egy éven
keresztiil jarta az orszagot, hogy megorokitsék az
embereket a miniszterelnoktdl a zoldségesig, az
operaénekestdl a munkanélkiiliig. A konyv kilenc-
vennégy szerepldje koziil tobb mint hatvanan vet-
tek részt a megnyiton a Mezdgazdasagi Minisztéri-
umban, ahol megjelent a még aktivan dolgozé To-
polyai Ilona is. A 78. évében jard idds asszony, aki
ekkor mar tal volt a 180 000-dik iiveg palackoza-
san, harom év mulva 1997 nyaran, Szegeden el-
hunyt. Elete munkéja 6t iszomedencét tudna meg-
tolteni — olvashat6 a Magyarok ’94 c. kotetben. A
szodagyartas eszkozvilagat megorokdlve az lizletet
még évekig dédmamam, Topolyai Jozsefné (1924-
2010), majd nagymamam Fiilop Zoltanné (1941-)
vitték tovabb. Végiil a szodagyar eladasra keriilt,
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egy helyi lakos, Faragd Laszloné (1942 -) vasarolta
meg a csaladi vallalkozast és a hazat, napjainkban
pedig fia, Faragd Lasz1o (1969 -) tervezi, hogy Uj
alapokra helyezve ismét beinditja Kiskunmajsan a
szikvizgyartast.

8. kép. A kiskunmajsai Ipartestulet 6sszejovetele. Jobbrol
az 5. széken Ul Topolyai llona.

KISIPAROSOK ORSZAGOS SZERVEZETE
ORSZAGOS KOZPONT

Sorszam:

IGAZOLVANY

Igazolom, hogy
~ Topolyai Ilona

25 EVES KISIPAROS MUNKASSAGAERT
ezlistgylr(d tulajdonosa

9. kép. 25 éves jubileumi KIOSZ-tagsag.
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Az orokség targyi vilaga

Legyenek az emlékezés garancidi az
ilyen targyak, amelyeket a mulando ido-
ben nyilvanvaloan hasznaltunk, s ame-
lyekkel bizalmas viszonyt éltiink meg...”
(Hermann Liibbe)

A targyak kommunikaciés dimenzidja

A szdédas mult és hagyomany megértéséhez elen-
gedhetetlen a targykultira és a szelektiv tradicio
torténetének vizsgalata (Williams 2003), mivel a
fennmaradt targyak nemcsak betekintést nytjtanak
a szdodas kisiparosok vilagidba, hanem altaluk a
mult izenetét is megérthetjiik. Azonban egy targy-
nak sincs dnmagéban jelentése, hiszen a dolgokat
az ember ruhazza fel intencionalis aktussal, a jelen-
tés pedig mindig att6l fligg, amihez viszonyitjuk.
Szamomra a mult kézzel foghat6 objektivacidinak
jelentdsége tobbek kozott abban all, hogy kiilon-
boz6 iddsikokat kapcsol Ossze. Erre mar David
Lowenthal is felhivta a figyelmet, amikor ugy fo-
galmazott, hogy anyagi és erkolcsi hagyatékunk
legfobb célja, hogy raébresszen benniinket az ak-
kor és most Osszetartozasara (Lowenthal 2004).
Am azt is hozza kell tenniink, hogy az 6rokos fel-
adata, hogy értelmezze a targyak rejtett kodjait és
levonja a megfelel6 kovetkeztetéseket. E folyamat
soran tehat az eredeti tartalom a birtokba vevo ér-
telmezésével gyarapszik. Az 6rokséget ezaltal nem
lezart, hanem folytonosan megujitott vagy meg-
ujuld targykészletként értelmezhetjiik (Paladi-Ko-
vacs 2004).

A tobbszempontl vizsgalat soran ezért igye-
keztem az eszkozok funkcionalis, szimbolikus és
kommunikaciés dimenzidit interpretalni és a mo-
gottiik rejlé jelentésrétegeket feltarni (Frykman
2004). A szikviz fontossagat és értékét - a csalad-
tagok esetében - a megdrokolt targyakhoz fiz6d6
személyes kapcsolat aspektusabdl tanulmanyoz-
tam. A kiskunmajsai csaladi vallalkozas néma tar-
gyai, a hozzajuk kotéd6é emlékfoszlanyok felidézé-
sével mesélnek egy régmult vilagrol mintegy kom-
munikacids hidat képezve mult és jelen kozott. Jiir-
gen Habermas ezt a szimbolikusan kozvetitett in-
terakciot - minthogy egyes jelentések ,, dtvihetdk
egyik kozegbdl a masikba” -, (Paszka 2007) a kom-
munikacié egyik fajtdjanak tekinti. Mivel ez a
kommunikacios kdzeg mar nemcsak a kortarsakat
fogja 6ssze, hanem az elhunyt és a sziiletend6 nem-
zedéket is, ezért elmondhatjuk, hogy a
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Gemeinschaft vilagaban a mult és a jelen generaci-
0ja egy interpretiv kozosséget alkot (Felkai 2007;
N. Kovacs 2007; Habermas 1994), melyben e saja-
tos kultira targyai teremtik meg a lehetOséget a
résztvevok kozotti parbeszédre.

A targyak funkcionalis vetiilete

Az egyes targyak elsddleges tartalmuk, anyaguk,
technikdjuk, formajuk, stilusuk, funkciojuk révén
vannak jelen a vilagban, am rendelkeznek szimbo-
likus jelentéssel is, melyek az értd kozosség sza-
mara tobbletjelentést hordoznak. (Boglar 2002) Itt
kell megemliteniink a szddasiivegeket, melyeket
osztalyozhatjuk méretiik, sziniik, formajuk és di-
szitésiik alapjan. Megmunkalasuk lehetett dombor-
miives, festett, homokfuvatott vagy mindharom
egyszerre. Formavilaguk is valtozatos képet mutat,
hiszen csepp, szoknya, korte, kétgdmbos és vall
alaku szodasiivegek egyarant hasznalatosak voltak
(Kiss 2008). Balint Sandor Szegedi szotardbol
megtudhatjuk, hogy a szédasszifon szegedi elneve-
z¢ése a kanya, ami a szddasiiveg formajara és a ma-
darfejes csdvekre utal.l’l Az idék folyaman a szo-
dasiivegek tobbféle valtozason mentek keresztiil,
ugyanakkor funkcionalis jegyeiket megorizték.

10. kép. A Topolyai csalad feliratos szdédastivege.

Kezdetben a szodavizet iivegekben forgalmaz-
tak, majd a 20. szazad masodik felében megjelen-
tek a patronos szifonok, melyek mar fémbdl ké-
sziiltek. A 20. szazad végére a szikvizgyarto kis-
iparosok atalltak a miianyagpalackban forgalma-
zott szodaviz arusitasara. Am nemcsak az iivegek,
hanem a szddafejek is sokat valtoztak az évek eld-
rehaladtaval. A multban az 6nozast és a tiszta on
hasznalatat porcelannal probaltak meg kivaltani,
amit az aluminium fej kovetett, a mlanyag fej
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azonban mar kortars talalmany, de a mai napig a
rugd, a kar, a rudacsszar fémbdl, rézbol vagy acél-
bol késziil. A szddasiiveg fejei kdzott a sas-, a ki-
gy0- és a delfinfejii is el6fordult (Kiss 2008). A kis-
kunmajsai szodagyarban a legtobb szodasiivegfej
azonban egyszert aluminiumbol késziilt, melynek
gyakorlati haszna elsdsorban az arban és a kony-
nyebb tdlthetdségben mutatkozott meg.

11-12. kép. A Topolyai Szikvizizem aluminium és m-
anyag fejes illetve cégfeliratos szédasiivegei.

A szikvizkészités f6 eszkoze, a szodasgép vagy
masképpen szodatoltd gép elsdsorban az eladasra
varo tres tivegek megtoltésén keresztiil jelképezte
a megélhetés biztonsagat a csaladunknak. Déd-
apam gyermekkoraban a szoédasgépet még kézi
erdvel, a nagykerékbe illeszkedd hajtokar segitsé-
gével kellett mozgasba hozni. Mindekdzben termé-
szetesen arra is figyelni kellett, hogy a villanymo-
tor kiallo vastengelyén és a hajtokeréken végigfut-
tatott bor hajtoszij kellden meg legyen faggytzva,
hogy le ne essen. Egyfajta modernizaciot jelentett
a fényes acél keveréhenger, melybe egyik oldalrol
egy nagy réztartalybol szivattyl segitségével egy
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csOvon keresztiil jutott el a viz, a masik oldalrdl pe-
dig a szénsavtartalybol a Répcelakon gyartott szén-
dioxid keriilt bele. Ha fogyott a mér6 atlatszo vas-
foglalatu tiveghengerében a viz, a szivattyun elhe-
lyezett kar segitségével lehetett a réztartalybol na-
gyobb mennyiségli vizet juttatni a hengerbe.

A szodagyartas fontos kelléke volt a specialis
munkaruhédzat. Ennek egyik legfontosabb része a
drotbol késziilt, stirlti szovésti fémhald volt, mely a
teljes arcot beboritotta. Ez a furcsa - kicsit a vivo-
maszkra emlékeztet6 darab - arra szolgalt, hogy a
toltés alatt a nagy nyomas miatt esetlegesen szét-
robband iivegek szilankjai meg ne sebezzék az em-
bert. A ruhazathoz tartozott még az ugyancsak vé-
delmi funkciot betoltd - kezdetben borbol, kés6bb
miiborbol késziilt, térdig érd - kdtény €s a bor csuk-
16védo.

13. kép. Topolyai Jozsef és a Topolyai Szikviziizem sz6-
datolté gépe, 1991.

Itt emlithetjiik meg a kiszallitas eszkozeit is, a To-
polyai Ilona, majd a késébbiek soran nagymamam,
Filop Zoltanné nevével és cimével ellatott
lovaskocsit, valamint annak a legkiilonfélébb kel-
Iékeit (a bak, a rd, a puska, a gyepld, azaz az ist-
rang, az ostor). A lovaskocsi nalunk vagy a fedett
kapubejaro alatt vagy az udvaron allt, a 16 pedig az
istalloban. Utcazaskor dédapam Itt a szoddas! kial-
tassal, édesapam pedig gyakran a lovas kocsi mel-
lett gyalogolva csengetéssel jelezte érkezésiiket.
Az eladasnak ez a formaja gyorsabb és hatéko-
nyabb volt, mivel nem kellett le-fel ugralni a ko-
csira, emellett kivalaszthatta, melyik {iveget adja
el. A Magyar Kisiparos 1962. julius 12-i szaméaban
megjelent egy minisztériumi rendelet, miszerint a
szodas kolompolhatott vagy csengethetett, hogy
felhivja az emberek figyelmét termékére. Akinek
nem volt pénze 10ra, az szamaron, kordén, szankon
vagy triciklin arulta a szo6dat. Az egykori forrasok
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szerint 1970-es években a motorizacid kovetkezté-
ben a fovarosban és kdrnyékén a jolmend szodasok
kisteherauton, 1ZS, Ural vagy régi BMW motorke-
rékparral hordtak a szodat (Kiss 2008). A Topolyai
csalad jellemzben az igavonasra alkalmas lovat
(Szelld, Sanyi, Géza) a kiskundorozsmai allatvasa-
ron szerezte be.

A szbddakiszallitdshoz sorolhatok a l6szersza-
mok is, vagyis a 16 fejére keriild zabla, az allat sza-
jaba helyezett vas, vagy az istalloban tarolt szersza-
mok, kaparok, reszeldk, takarok és nem utolso sor-
ban az etetésre szolgald kébol késziilt un. jdszol.
Fontos volta ,,16 vodre”, melybdl mas allat (diszno,
baromfi, kutya, macska) nem ihatott. Az istalld
tisztantartisa soran nagy szerep jutott a tragya ki-
hordésara és a homok beszallitdsara szolgalo talics-
kanak, valamint a 16here és a szalma lepakolasahoz
sziikséges vasvillanak.

Kijelenthetd, hogy a szodagyartas és a kiszalli-
tas a csalad szamara joval tobb volt, mint egyszerii
mindennapi rutinfeladat: szoédasnak lenni egy élet-
format jelentett, amit csak kell6 elhivatottsag, szor-
galom és kitartas birtokaban lehetett igazan jol mi-
velni.

14. kép. Szodakiszallitas az 1980-as évek masodik felé-
ben.

A targyak szimbolikus lizenete

A sz6das multhoz kapcsolddd objektivaciok szam-
bavétele mar csak azért is fontos, mert egyrészt az
elébb emlitett anyagi realitasok képlékenyek és mu-
landok. (Erdési 2000) Masrészt a csaladi kisiizem
targyi emlékei nem 6nmagukban allo jelenségek,
hanem az adott kultura kontextusaban tobbletjelen-
tést hordozd, az 6rokodsok szamara szimbolikus je-
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lekként értelmezhetd torténetileg atorokitett min-
tak, melyek segitségével kommunikalnak az uto-
dok, illetve meg6rzik 6nazonossagukat. A szimbo-
likus jelentéssel felruhazott targyak - mint a csaladi
identitas jelképei - generacidkon at az onkifejezo-
dés és az Onértelmezés eszkodzei voltak azaltal,
hogy egyfajta modellként szolgaltak. Hiszen mint
jelképek megjelenitették azokat az értékeket, me-
lyeket a csaladi kozosség fontosnak tartott egyrészt
onmaga vonatkoztatasaban, masrészt a kiilvilag
felé kozvetitésben.

A szodas kultara targyi vilagon keresztiil tor-
ténd megkdzelitése mar csak azért is fontos, mert a
targyak mint jelentéshordozé materialis objektu-
mok képesek visszaadni a mult élményvilagat és
élményvalosagat (Dacosta Kaufmann 1994). igy a
sz6dasgép kattogasa, a meghajto szij sercegése, az
iivegekbe juttatott szddaviz jellegzetes spricceld
hangja maig édes dallamként cseng vissza édes-
apam fiilében. Mindig is elblivdlte a csapatds®,
melyet gyerekfejjel egyfajta varazslatként élt meg.
Szamara ezek az évek egy olyan vilagot idéznek
meg, ahol a legkisebbektdl a legdregebbekig tobb
generacio egyiitt, kozos erdvel biztositotta a meg-
¢élhetést nem csak sajat maganak, hanem az alkal-
mazottak és azok csaladja részére is. Az eldkeriilt
régi szerszamok - tobbféle méretli nyakfogo, satu,
harapofogo, csipéfogo, specialis kéthegyti csavaro,
villaskulcs, franciakulcs és a hozzajuk tartozo
egész sor alkatrész -, valamint a felszerelésre vard
uj iivegek, iivegfejek, nyakak, rudacsszarak, gumi-
tomitések sem egyszeri élettelen targyak, hanem a
régi korok emlékét idéz6, onazonossagunkat kife-
jez6 szimbolikus jelek. Az acsok, asztalosok keze
munkajat 6rz6 szodasladak, az 6reg, sok rekeszes
munkaasztal és a megsargult, Topolyai llona ne-
vére kiallitott iparengedély a kiilsé szemlélonek
csak egy mesterség kellékei, a szodas tevékenység
tarsadalmi legitimaciodja, viszont az 6rokosok sza-
mara e targyak az €16 mult tantjelei.

Mindezek alapjan elmondhato, hogy a szodas
targykultara - az atorokités, a megdrzés révén, va-
lamint identitasformald erejénél fogva - jelenté-
keny hatast fejt ki a nemzeti jegyeket egyre inkabb
elmos6é modern pluralizmussal és a multikultura-
lizmussal szemben, mivel a materialis objektiva-
ciok altal a kisiizem képes reprezentalni 6nmagat,
alakitani a hozzatartozok személyiségét, valamint
az emlékek tarhazaként érzelmi és gondolati tartal-
mat kdzvetiteni. Az 5rokség e megkdzelitésben egy
olyan egyedi kulturalis kozegként értelmezhetd,
amely a mai napig befolyésolja a hozzatartozok
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multrol alkotott elképzeléseit, meghatarozza a csa-
ladtagok gondolkodasat, cselekedeteit €s mintegy
vonatkoztatasi keretként szolgal szamukra. Ezen
talmenden egy életre meghatarozo identitastudatot
teremt, kisiparosi-kistulajdonosi  determinaciot,
mindig vallalt elkotelezettséget. A szelektiv muilt
ujratermelése az idok folyaman olyan elemmé ala-
kult at, amely, mint tdrsadalmi érték az drokség ré-
szét képezi. A targyakhoz fiiz6d6 személyes érzel-
mek, élmények és absztrakciok is azt bizonyitjak,
hogy a nagyvilag és az id6 makrokozmosza sajatos
kapcsolatrendszerben kotddik az emberi vilag mik-
rokozmoszahoz (Dacosta Kaufmann 1994).

Tanulsagok

A szikviz értékeinek €s targyainak dokumentalasa
azzal a szdndékkal tortént, hogy bemutassa a szik-
vizgyart6 kisiparosok sajatos életformajat és raira-
nyitsa a figyelmet egy hagyomanyos magyar élel-
miszer értékallo-értékteremtd szerepének fontossa-
gara, védelmének sziikségességére, illetve a kultu-
ralis javak nemzeti identitast erésitd hatasara. Az
egyedi vonasok mellett a kdzos kulturalis jellem-
70k kimutatasara torekedtem és a szikvizet a ma-
gyar azonossagtudathoz szervesen tartozo és meg-
Orzendo6 egyediilalld értékként kezeltem. A vizsga-
latbol kitlinik, hogy a k6zos értékek a kdzvetités €s
a reprezentacid révén valnak fontossa, ugyanakkor
az egyén viselkedése, az orokséghez vald hozzaal-
lasa, tarsadalmi helyzete, lehet6ségei jelentds mér-
tékben befolyasoljak az 6rokség alkalmazasat. A
mult felelevenitésével, a szodas kisipar targyi vila-
ganak feltarasaval 1) jelentéskapcsolatok tarultak
fel, melyek vilagossa tették, hogy onképiink kiala-
kitasaban nélkiilozhetetlen a mult ismerete, az el6-
dok tisztelete, identitasunk felismerése, hiszen a
hely csak a maga lokalitasaban adhat valaszt arra a
kérdésre, hogy hol éliink és kik vagyunk (Frykman
2004).

Az orokséggondolat hangsulyozasat tovabba
azért is tartom fontosnak, mert egyrészt altala bar-
mely kozosség szamara - igy a csaladunk szamara
is - lehetévé valik az egyéni emlékezetbdl fakadd
aktualis identitas intézményesitése. Masrészt azal-
tal, hogy az 6rokség képes megérizni a hagyoma-
nyos perspektivakat az egymast kdvetd nemzedé-
kek kiilonbozosége €s autondmiaja ellenére, be tud
épiilni az aktudlis jelen kereteibe. A transzmissziod
segitségével a szikvizet el tudjuk helyezni a késo-
modernitas koraban a kulturalis rokség széles pa-
lettdjan és a szodas kisiparos kulturat be tudjuk
agyazni a kortars diskurzusba. Ezaltal ra tudunk
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mutatni az Orokségesités eldnyeire €s tarsadalmi
hasznara, vagyis a feltaro, kutato, elemzé munka -
Osszetettsége révén - képes az egyéni, k6zosségi €s
tarsadalmi tartalmakat vegyiteni és azok jellegze-
tességeit kimutatni. Tobbek kozott itt vélem felfe-
dezni a kulturdlis antropologia szoros kapcsolatat a
kulturalis 6rokséggel, hiszen egyiittes kutatasuk te-
ret enged a mindennapok valds eseményeire tor-
ténd reflektalasra és eldsegiti a szocidlis integra-
ciot, a kultarak kozotti parbeszéd erdsitését és a
kulturalis javak tarsadalom felé térténé kommuni-
kalasat. Ezaltal a kutatasi eredmények hozzajarul-
hatnak a magyar és az atalakulo eurdpai kultiira in-
tegralt orokségvédelemmel kapcsolatos gyakorlati
kérdéseinek megvalaszolasahoz.

Koészonetnyilvanitas

A kutatés a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001
azonositd szamu ,.Nemzeti Kivalosdg Program —
Hazai hallgatoi, illetve kutatdi személyi timogatast
biztositd rendszer kidolgozasa ¢és miikodtetése
konvergencia program” cimii kiemelt projekt kere-
tében zajlott. A projekt az Eurdopai Unid tdmogata-
saval, az Eurdpai Szocialis Alap tarsfinansziroza-
saval valosul meg.

Jegyzetek

[112002-ben keriilt sor a HACCP (Hazard Analysis
and Critical Control Points - Veszélyelemzés és
kritikus  ellendrzépontok)  élelmiszerbiztonsagi
rendszer bevezetésére a szikvizgyartok korében.
Majd az Orszagos Szikvizkészitd Ipartestiilet tagja
lett az Asvanyviz Terméktanacsnak. (Kiss 2008)

212013 novemberében http:/szikviz.cegszemle.hu/
elektronikus oldal 18 jelent8s szikviziizemet sorolt
fel hazankban. Erdekességként emliteném, hogy a
HIiR védjeggyel rendelkezé szikviziizem koziil
csak egy szerepel kozottiik. Ez pedig a Budapesten
az Ilka utca 9. szam alatt miikod6é Buborék Szik-
vizkészitd Kft.

BIA torvényt az Orszaggytilés a 2012. aprilis 2-i
ilésnapjan fogadta el és az alabbi digitalis forras
alapjan idézem:
http://www.kozlonyok.hu/nkonline/MKPDF/hite-
les/MK12042.pdf Utolso letoltés: 2014. februar 18.
.http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjeqy doc.cgi?docid=A
1200030.TV Utolso letoltés: 2014. november 18.
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[Jedlik Anyos egyik elsé, inkabb kémiai jellegii
kisérletezéseirdl a ,, Mesterséges savanyu vizek ke-
szitése” c. értekezésében (1829) olvashatunk. Az
altala készitett ,,savanyuviz-készité appardtus”
azonban nem volt alkalmas szodasszifonok tolté-
sére, hanem szénsavas viz el6allitasara és azok
egyszert palackozasara. Ugyanakkor elmondhato,
hogy Jedlik taldlmanya a maga koraban nagy jelen-
tdségli volt, ami ma is megbecsiilésre érdemes. A
szikvizgyartas kiilfoldi kezdetei az angol John
Mervin Nooth (1774, kis mennyiségli gyartas,
Priestley modszere alapjan), a genfi oras-ékszerész
Jacob Schweppe ¢és tarsai (Henry Albert Gosse
gyogyszerész, nagyobb aranyu gyartas), valamint
Nicolas Paul nevéhez f6z6dik. Schweppe késébb
kiilonvalt és 1783-ban 6nalld céget alapitott. Az
els6 szikvizgyarat Gosse M. alapitotta Genfben,
ami 1785-ben egy év alatt tobb mint 40 000 palac-
kot adott el. 1789-ben tarsa Paul, késébb pedig
Triaye €s Jurine-vel egyiitt Parizsban épitett egy
gyarat. A szifon feltalalasa Charles Plinth nevéhez
fiizédik, akinek szabadalmat 1813-ban jegyezték
be. A mai szddasiiveg prototipusa Antoine
Perpigna talalmanya 1837-bél. (Nagy 2014; Kiss
2008)

Bl A szikviz az 1/1998. (I. 12.) FM rendelet 2. §-a
értelmében garantaltan hagyomanyos és kiilonle-
ges ¢lelmiszer. A hagyomanyos ¢és kiilonleges tu-
lajdonsag az élelmiszer eldallitdsdhoz felhasznalt
olyan nyersanyag, hagyomanyos eléallitdsi mod,
Osszetétel, vagy egyéb olyan tulajdonsag, ami az
egész vilagon elkiilonithetové teszi mas hasonld
¢élelmiszerektdl. (Bikfalviné 2004)

6lvs. UNESCO 1972. 17. iilésszak 1. cikk. Digita-
lis forras: www.unesco.org. A kulturalis 6rokség
fogalmanak, torténetének elemzését és hazai recep-
cidjat Sonkoly Gabor és Erd6si Péter tobb tanulma-
nyukban is elvégezték. Felhivtak a figyelmet arra,
hogy az 1970-es évek ota a fogalom latvanyosan
elterjedt és ramutattak a kulturalis 6rokség, a tarsa-
dalmi emlékezet és a nemzeti 6rokség kapcsola-
tara, valamint elterjedésének, népszeriiségének
okaira. (Sonkoly 2000; Sonkoly 2005; Erd6si2000;
Erdési-Sonkoly 2004 (szerk.); Erdési-Sonkoly
2005)

1Az UNESCO kulturalis 6rokségrél szolo hatéro-
zatait az alabbi digitalis forrasok alapjan idézem:
http://www.unesco.hu/unesco-vilagemlekezet;
Utolso letoltés: 2014. november 18.
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http://www.unesco.hu/kultura/szellemi-
kulturalis/szellemi-kulturalis;  Utolso
2014. november 18.
http://www.vilagorokseg.hu/portal/vilagoroksegro
l.php?idt=20070131183521; Utolso letoltés: 2014.
november 18.
http://www.unesco.hu/archivum-2009-
vegeig/kommunikacio-informacio/charta-
digitalis-orokseg; Utolsé letoltés: 2014. november
18.

letoltés:

Bl Hozzon egy iiveg kanydt” olvashatd Bélint San-
dornal az Akadémiai Kiadd gondozasaban 1957-
ben megjelent harom kotetes Szegedi szotar 1. kotet
682. oldalan.

B A csapatds: a felesleges gaz kieresztése a szo-
dasiiveg toltése soran a tilnyomas megsziintetése
céljabol a szodatolté gép karjanak elére- majd
gyors visszarantasaval. Figyelemmel kell lenni
arra, hogy ne csapassunk hosszan ¢és se kettonél
tobbszor, mert az iivegbdl nem jon ki a szodaviz.

A csaladtagok és az adatkozlok névsora

(1) id. Topolyai Ferenc (1886-1951)

(2) Lajos Regina (1892-1955)

(3) ifj. Topolyai Ferenc (1911 -1977)

(4) Topolyai Jozsef (1912 - 1992)

(5) Topolyai Erzsébet (1913 -1995)

(6) Topolyai llona (1916 -1997)

(7) Topolyai Sandor (1918-1944)

(8) Topolyai Jozsefné sz. Balog Irma (1924 - 2010)
(9) Fiilop Zoltanné, sz. Kordas Olga (1941 -)
(11) Dr. Fiilop Zoltan (1960 -)

(12) Filop Janos (1968 -)

(13) Farag6 Laszloné (1942 -)

(14) Farag6 Laszl6 (1969 -)
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