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A tradicionalis torténetiras a kortarsak altal
Nagy Habortinak nevezett elsé vilaghaborit hosz-
szu évtizedeken keresztiil elsOsorban hadtorténeti,
politika- és eseménytorténeti kontextusban értékel-
te. A tarsadalomtorténeti megkozelitések térhodi-
tasa azonban yjfajta szemléletmodokat, st ujraér-
telmezéseket teremtett. Ennek kapcsan keriiltek a
torténészi vizsgalddas fokuszaba a haboru kiilon-
b6z szinterei is, igy példaul a hatorszag sokrétii
analizise. Tulajdonképpen ide sorolhatjuk a hadi-
fogolykérdést is.

Az Osztrak-Magyar Monarchia hadseregébdl
kortilbelil 2,110,000 f6 keriilt hadifogolyként
Oroszorszagba a haboru folyaman.! Tanulma-
nyunkban arra keressiik a valaszt, milyen lehetdsé-
gei nyiltak az elsé vilaghaboru idején orosz hadi-
fogsagba keriilt magyar katonatiszteknek és le-
génységi allomanytaknak arra, hogy nékkel akar
kommunikacios, akar szexualis kapcsolatot létesit-
senek? Milyen ,,n8-élményekkel” gazdagodhattak
abban az iddszakban, amikor szabadsagukban
korlatozva voltak?

Ennek vizsgalatahoz a téma jellegébdl ad6do-
an els6sorban a személyes torténelem forrasait
hasznaltuk. Egyrészt az 1920-as, 1930-as években
nagy népszerliségnek  Orvendd  hadifogoly-
irodalombol valogattunk, masrészt a hadifogsagbol

1 J6zsa Antalnak a moszkvai Kézponti Hadtorténelmi Levéltar-
ban végzett kutatasai ravilagitottak arra a tényre, hogy az
oroszorszagi hadifogoly-nyilvantartas mind a cari idészakban,
mind az Ideiglenes Kormany idején pontatlan és nem teljes. Ez
részben hanyagsaggal magyarazhato, de a szandékos elhallgatas
is jellemz6 volt. A kormanyzat az iparban és a mezdgazdasag-
ban jelentkezd nagymértékii munkaerdhianyt a hadifoglyok
bevonasaval kivanta kezelni. Az elosztasnal az elitrétegek
(nagybirtokosok, nagytékések) igényei élveztek prioritast. Ezt
probalta valamelyest ellensulyozni bizonyos jarasokban a
lokalis adminisztraci azzal, hogy az dsszeirasok elrendelésekor
vagy letagadta, vagy nem jelentette a hadifoglyok teljes létsza-
mat és névsorat. Jozsa 1961: 634-635.; Az osztrak-magyar
k6z0s hadiigyminisztérium hadifogoly osztalyanak kimutatisa
szerint a birodalom 2,111,101 katon4ja keriilt orosz fogsagba. A
Nemzetkozi Voroskereszt 2,104,146 f6t adatolt. A szovjet
Kozponti Hadifogoly- és Menekiiltiigyi Kollégium nyilvantar-
tasa szerint megkozelitéleg 2,110,000 hadifogoly érkezett az
osztrak-magyar hadsereg kotelékébol. Jozsa 1967: 217.

szabadultak eredetileg nem publikalasra szant, de
évtizedekkel kés6bb mégis sajtdo ald rendezett
naploibol, feljegyzéseibdl. A napld a primer emlé-
kezet szintereként a legintimebb, a legdszintébb
megnyilatkozasi mod. A napléirdt nem az dnigazo-
las szandéka vezérli, nem torekszik tudatosan
torzitasokra, nem az aktualis tarsadalmi konvenci-
oknak kivan megfelelni. A memoarokkal, mint a
szubjektiv, a kozvetett, a megfontolt emlékezet
szintereivel kapcsolatosan természetesen felvetd-
dik a kérdés, mennyire lehet Gket autentikusnak
tekinteni. Az irsunk forrasbazisaul szolgald, ki-
16nb6z6 miifajokat képviseld opusoknak nagyon
valtozatos mind a torténelmi, mind az irodalmi
értéke.

A hadifogolykérdés tanulmanyozasa szem-
pontjabol alapmiiként tekintiink az 1930-ban meg-
jelent Hadifogoly magyarok torténete cimii két
kotetes feldolgozasra, melynek fejezeteit elismert
szakemberek allitottak Ossze. A masodik kotetet
kizardlag az oroszorszagi hadifogsagba keriilt
katonasorsok bemutatdsanak szentelték.? Dicséret-
re méltod a nagy mennyiségi levéltari anyag feldol-
gozasa, nevezetesen a budapesti Hadtorténelmi
Levéltar és a bécsi Hadilevéltar témaval kapcsola-
tos iratai, a magyar, osztrak, német, dan, svéd,
svajci voroskeresztes kikiildottek beszamoloi, az
USA voroskeresztes szervezeteinek €s az amerikai
Keresztény Ifjak Vilagszovetségének jelentései.
Természetesen a munka késziilésekor mar rendel-
kezésre allo hadifogoly-memodrok is beépitésre
keriiltek. Kritikdval kell illetniink a nagyszabast
vallalkozast a jegyzetelési apparatus, a lel6helyek
pontos megjelolésének hidnya, a nem egységes
szerkesztés, tovabba a tobbszoros ismétlések miatt.
A masodik vilaghabort utani idészakbol meg kell
emliteniink Jozsa Antal munkait, melyekre bar a
marxista torténelemfelfogas erbteljesen ranyomta
bélyegét, alapos forraskutatason alapuld, adatgaz-
dag miivek.® Petrak Katalin az elsd vildghdboru

2 Baja-Lukinich-Pilch-Zilahy 1930.
3 Jozsa 1961: 625-669.; Jozsa 1967: 181-223.
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kirobbanasanak centenariumahoz kozeledve publi-
kalta Emberi sorsok a 20. szdzadban cimii kdtetét.*

A magyar hadifogolytisztek visszaemlékezései
koziil Stessel Ernéé az egyik legtargyilagosabb, a
mai napig a leghitelesebb, rendkiviil széles spekt-
rumi leirdsa a legtobb memoarban felbukkand
krasznojarszki lagerre jellemz8 viszonyoknak.®
Vizsgalt témank vonatkozasaban azonban — kelet-
kezési koriilményei miatt — nem ez szolgaltatja a
legtobb informaciot.

Markovits Rodion Szibériai garnizon cimi
munk3ja,® melynek részleteit elséként a Keleti
Ujsagban lehetett olvasni, nem a klasszikus me-
modarok sorat gazdagitja. Az ujsagirdként is jeles-
ked6 szerzé kollektiv riportregényként hatarozta
meg mifajat. Minden valdsziniiség szerint tartal-
maz fiktiv elemeket, az viszont kétségtelen, hogy a
hadifogoly-1ét jellemzésében sok hasonlosagot
mutat szamos autentikusnak tekinthetd visszaem-
lékezéssel.”

A legcsekélyebb torténelmi €s irodalmi érték-
kel Roénai Ernd pongyola stilusban megirt opusa
bir. Szerzdje a rogzitett emlékek pontos datumoza-
sara nem forditott gondot, de paradox moédon a
nékkel vald kapcsolatépitési lehetdségekrdl sza-
mos adalékkal szolgalt. A vasutas csaladban sziile-
tett Ronai kozvetleniil érettségi vizsgajanak letéte-
le utan onkéntesként vonult be. Elészor a szerb
harctérre, majd a keleti frontra vezényelték egysé-
gét. Az 1917-es év masodik felében keriilt hadi-
fogsagba. Kijeven at szallitottdk az ideiglenes
darnicai gyiijt6- és elosztd hadifogoly-taborba,
ahol két hetet toltott. Innen az Ural-hegység koze-

# Petrak 2012.

5 Stessel Ernd 1914. szeptember 12-én az elsd lembergi csaté-
ban esett hadifogsagba a 12. honvéd gyalogezred 6rnagyaként.
A krasznojarszki taborba szallitottak, ahol harom hoénap kivéte-
lével 1922 tavaszaig raboskodott. (1918 majusaban egy invali-
dus szallitmannyal hazaindult, de utkozben a csehek feltartoz-
tattak és rovid tomszki tartézkodas utan visszaszallitottak
Krasznojarszkba.) Itteni életér6l pontos és szisztematikus
feljegyzéseket készitett abban a tudatban, hogy hazatérve
kimerit6 jelentést kell irnia a fogsagban tolt6tt idGszakrol.
Stessel részt vett a hadifogolytabor katonai szolgdlatainak
kiépitésében, a tiszti nyilvantartds megszervezésében. Beoszta-
sabol adoddan betekintést nyerhetett a parancsnoksag aktaiba.
Megmaradt jegyzeteit 1922-es hazaindulasa el6tt egy kraszno-
jarszki polgarnal hagyta megérzésre. Ezeket 1924-ben hianyta-
lanul megkapta. Segitségiikkel készitette el memoarjat. Stessel
1925: VII-IX.

¢ Markovits 1986.

" A jogvégzett dr. Markovits Rodion karrierét a habort kitdrése
megakasztotta. 1915 majusdban keriilt hadifogsagba, tobb
taborban is megfordult. 1920-ban beallt a V6ros Hadseregbe.
1922-ben az akkor mar a Roman Kiralysaghoz tartozé Szat-
marnémetiben telepedett le.

10

1ében fekvo Ufédba, ahol emlékei szerint viszonylag
szabad koriilmények kozott élt 1918 nyaraig. A
bolsevikok laza feliigyeletét a cseh legionariusok
szigoritott fogsdga valtotta fel, majd a szamarai
kormanyzésag Trockdje telepiilésén komoly meg-
probaltatasokat kellett kiallnia, végiil a polgarha-
borti forgatagaban & is Krasznojarszkba keriilt.®
Ronai elbeszéléseinek kontrollalasa nem all mo-
dunkban, be kell kalkuldlnunk, hogy torténeteit
esetleg kicsit kiszinezte, de az altala megemlitett
jelenségek (bizonyos helyszineken és iddszakok-
ban a randevuk lehet6sége, hadifogolyként egyfaj-
ta tarsasagi élet élése) tekintetében mégis értékes
informaciokkal szolgal.

A banktisztvisel6ként dolgozé Martin Ferenc a
vilaghaboru kitérésekor tartalékos hadnagyként allt
szolgalatba. 1914 decemberétdl kezdett feljegyzé-
seket késziteni frontélményeir6l. Ezek felhasznala-
saval vetette papirra a vele torténteket 1920 marci-
usaban.® 1915 éaprilisaban esett hadifogsagba a
keleti hadszintéren. El6szor Kijevbe, majd Penza-
ba szallitottak. 1915 6szén keriilt Krasznojarszkba.

A fels6fokt gazdaszati tanulmanyokat folyta-
tott Hermann Ernd 30. életévében jart a vilaghabo-
ra kitdrésekor. Onkéntesként tortént bevonuldsa
utan harom honappal esett hadifogsagba. Négy
évet toltdtt szibériai hadifogolytaborokban.

Felhasznalt forrasaink tantisaga szerint a vo-
roskeresztes holgymissziok érkezése egyfajta ,,n6-
élményt” jelentett a hadifoglyok szamara. A hadi-
fogoly-latogato kiildottségek otlete Maria Fjodo-
rovna anyacarnétol, a néhai III. Sandor (1881
1894) 6zvegyétél, Dagmar dan hercegn6tol szar-
mazott. E témaban 1915 6szén kérelemmel fordult
II. Vilmoshoz és Ferenc Jozsefhez, akik a viszo-
nossag elvén beleegyeztek a latogatasokba. A
kontroll-funkciot betolté hadifogoly-latogatd dele-

8 Ronai 1940: 8-174.

® Emlékeinek publikalésa fia érdeme, aki sajto ala rendezte és
jegyzetekkel latta el az édesapa munkajat. Martin 2001: 139-
189.

10 Hermann Ernd az 1920-as években gépelte le a vilaghabort
alatt irt és testére erdsitve szallitott feljegyzéseit. Emlékeinek
rogzitésével nem kis kockazatot vallalt. A legépelt verzid
természetszeriileg tartalmaz korrekcidkat. Hermann hitelesnek
tekinthetd, élvezetes stilusi munkajanak kozkinccsé tétele
nevelt lanya fianak koszonhetd. A Magyar Honvédség honlap-
jan folytatasokban teljes terjedelmében kozolte, tovabba a
Zrinyi Kiad6 gondozéasaban megjelent eseményvalogatas DVD-
mellékleteként is hozzaférhetd. A kiado a valogatas sziikséges-
ségét terjedelmi korlatokkal indokolta. A papir alapi valtozat
forraskozlésének modja problematikus abban a vonatkozéasban,
hogy nincsenek jelolve a szerkeszt6i kihagyasok, sem a valoga-
tas szempontrendszere, tovabba jegyzetekkel és magyarazatok-
kal sincs ellatva a publikalt forras. Hermann 2014.
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gaciok vegyes bizottsdgok voltak, melyek tagjait
német, osztrak, magyar, orosz voroskeresztes dele-
galtak alkottak, akiket a semleges orszagok allam-
polgaraiként svéd, dan és svajci kiildottek kisértek.
Céljukat a hadifoglyok életkoriilményeinek ellen-
Orzésében jelolték ki, tehat megbizonyosodni arrdl,
hogy az altaluk latogatott hadifogolytaborokban
tapasztaltak megfeleltek-e a hatalyban 1év6 nem-
zetkdzi szabalyozasnak. !

Az egyik voroskeresztes holgykiildottség tag-
jaként Oroszorszdgban szemlézett grof Cebrian
Istvanné objektivitasra tdrekvd, hitelesnek tekint-
hetd memoarjaban igy Osszegezte impresszioit:
,,Oroszorszaghan — nem rosszakaratbol, vagy
céltudatos kegyetlenségbdl kifolyélag — de a nagy
tavolsagok, Qyér vasuti halozat, elégtelen egész-
ségiigyi rendezések, az éghajlat rendkiviili zordsd-
ga és az altalanos felkésziiltség hianyai miatt, a
hadifogsagba esettek keserves sorsban sinylédtek,
és rajok estek dldozatul a fertézé betegségek-
nek. "\

Latogatasai alkalmaval a legkiilonboz6bb
egészségi allapoti (rokkant, félrokkant, beteg,
teljesen egészséges) és kiillonbozd koriilmények
kozott elszallasolt hadifoglyokkal talalkozott. Egy
résziik dolgozott is. Szamos helyen tapasztalt tisz-
ta, gondozott, emberséges koriilményeket, ahol az
élelmezés is kielégitdnek tiint, de elhanyagolt
helyeken is jart. Utobbi esetekben az emberhez
nem méltd koriilmények ellen sikeresen emelte fel
szavat.!3

T6bb mint ezer sulyosan beteg emberrel talal-
kozott, akiknek szervezete a murmanszki vasit
palyatestének kialakitdsa soran ment tonkre. A
,halalvonalként” is emlegetett vasutépités befeje-
zése akkor valt siirgetové, amikor Torokorszag
vilaghabortiba valo belépésével Oroszorszag elott
lezarultak a Fekete-tengerrél kivezetd szorosok.
gy a cari birodalom az utinpétlas biztositisara
csak a murmanszki jégmentes kikotdt vehette
igénybe. Az innen Pétervarra vezetd vasutvonal
kiépitése mar a habort kirobbanasa eldtt megkez-
dodott elsdsorban finn, kinai és fegyenc munkaerd
igénybevételével, de nem késziilt el idében. 1914
végeétdl a munkalatok felgyorsitasa érdekében

1A Vords-Kereszt Egylet magyarorszgi megalakitisihoz, a
habort aldozatainak védelmét kodifikalé Genfi Egyezmények-
hez és a hadviselés jogat rogzité Hagai Egyezményekhez,
illetve ezen konvenciok vilaghaboru idején tortént korrekcidja-
hoz, kiegészités¢hez lasd: Zsoldos 2015: 1276-1280.

12 Cebrian 1921: 9.; Az idézetet kozli Zsoldos 2015: 1279.

¥ Cebrian 1921: 102-103. Cebrian grofnénak a szemlefttal
kapcsolatos érdekkijaré tevékenységéhez lasd Zsoldos 2015:
1285-1287.

11

hadifoglyokat is bevetettek ezen a zord éghajlata
teriileten, de koriltekintd eldkészités nélkiil,
ugyanis nem biztositottak szamukra megfeleld
elhelyezést, élelmezést, orvosi ellatast. ,,A betegek
és nyoMorékok szama szomoruan emlékeztettek az
elnyulo haboru katasztrofalis kdvetkezményeire,
melyeken hatdsosan segiteni, a sajat honpolgadra-
ikkal szemben is, alig tudnak az allamok. A rok-
kantak kicserélése szamitasom szerint legfeljebb 6-
7 percentjét [szdzalékat] szallithatjia azoknak,
kiknek dllapota erre raszolgadlna. Ezek koziil per-
sze sokan halnak el, s egy-egy kisebb vdirosban is
nem kevesebb, mint 6-800 hadifogoly nyugszik a
temetében. De tudok sok oly helyrdl, hol 10 és
12.000-en is feliil van a sirok szama’** — adott
tajekoztatast a széles latokorli magnasasszony a
nagyaranyu veszteségekrol.

Fontos megemliteni, hogy a hadifoglyok elhe-
lyezése valtozatos helyszineken és koriilmények
kozott tortént. Nem minden hadifoglyok altal is
lakott telepiilésen allt rendelkezésre tobb szaz vagy
tobb ezer {6 befogadasara alkalmas tabor. Eléfor-
dult, hogy varosi lakdsokban helyezték el dket.

S hogy mit jelentett a hadifoglyoknak egy-egy
voroskeresztes kikiildott latogatasa? Nyilvan csak
pillanatnyi vigaszt, némi pénziigyi segélyt és ta-
mogatast, malo 6romot. Stessel Erné hadifogoly-
tisztet idézve: ,, A tiszteknek és legénységnek pénz-
ben, ruhdzatban tehdt anyagiakban nyujtott segély,
ha nem is elégitette ki az dsszes reményeket, mégis
a megnyugvas érzetét keltette: nem feledkeztek meg
teljesen rolunk.”'> Majd néhany sorral lejjebb igy
folytatta: ,,mily jol esett a végteleniil kedves ozv.
Cebrian Istvanné grofud fellépése, ki a zeneterem-
ben, hogy mindenki lassa és hallja, feliilt a podi-
umra és feszteleniil csevegve felelt a tobb szdaz
fényi hallgatésdg ezer kérdésére. '8

Martin Ferenc feljegyzéseiben harom izben irt
voroskeresztes bizottsag latogatasarol. 1915. de-
cember 21-én a kovetkezbket: ,, Hozzdnk csak baré
Rostyné sziil. Forgdcs gréfnd jott. [...] Meghall-
gatta panaszainkat, melyeken persze ugysem segit-
hetett.”" Az egy évvel késébb érkezd bizottsag,
mintha emociondlisan nagyobb hatast gyakorolt
volna ra, bar nyilvan ez az aktualis kedélyallapot
fiiggvényében értelmezhetd: ,, November 12-én gr.
Huszdrné [Huszdar Andorine], véréskeresztes no-
ver jott hozzank. Mily jol esett friss hazai nyelvet,
csengd névérhangot hallani. Napokig elhallgattam

14 Cebrian 1921: 133-134.
15 Stessel 1925: 16-17.

16 Stessel 1925: 17.

7 Martin 2001: 166.
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volna, sajnos azonban csak rovid ideig maradha-
tott kozottiink. [...] Otven rubelt is kapott mind-
egyikiink — kdlcsonképpen. A legénység ingyen
fehérnemiit kapott és harom rubelt. ”®

Annak ellenére, hogy Hermann Ern6t — naplo-
janak tantsaga szerint — nem titulalhatjuk szenti-
mentalis alkatnak, a Kinszky Nora grofndvel vald
talalkozas nagy varakozassal toltétte el, és emoci-
ondlisan mélyen megérintette. ,, Mikor magyarul
megszolal, és oly végtelen hosszu id6 utan megint
halljuk ndi ajakrol a mi gyényorii nyelviinket, mert
bizony mdaskeént esik az ndi ajakrol, mindenkinek
vegtelen meghatOttsag il az arcan és a szemek
igen csillogova valnak. [...] A fogolytarsasag
megiilepedett vérét alaposan felkavarja az a sok
visszaemlékezés, amely a grofné megjelenése utan
megrohan benniinket*® — érezheté ki a honvagy a
naploird soraibol. Hermann meg volt gy6zédve
arrol, hogy az onkéntesekkel szemben elkdvetett
szabalytalansagok megsziintetésében az arisztokra-
ta holgy érkezésének hire jatszott szerepet. Majd
megfogalmazodik az ohaj: ,, Bar gyakrabban lat-
nank hazai megbizottakat, mindig nagy megkony-
nyebbiilést jelentenének!"° A latogatis Hermann-
ra gyakorolt hatasat jelzi, hogy a mar hosszabb id6
Ota nem vezetett naplo Gjra eldkeriilt a fontosnak
tartott élmény megorokitéséhez. Elismeréssel irt a
szamara szimpatikus fiatal, energikus, jo diploma-
ciai érzékkel és remek kommunikaciés készséggel
megaldott grofndrél, aki vallalkozott a hosszl és
egyaltalan nem veszélytelen Gtra. Azt is megosz-
totta napldjaval, hogy feltételezése szerint a fouri
szarmazasu holgynek csakis a szerelem adhat er6t,
kitartast és batorsagot nemes vallalkozasahoz.?

Roénai Ernét hadifogsaganak kezdetén egy dan
voroskeresztes kiildottséggel vald talalkozas némi
optimizmussal toltdtte el, amir6l igy wvallott:
,, Mérhetetlen nagy orom szamunkra mdr az a
puszta tény is, hogy nem vagyunk teljesen magunk-
ra hagyatva, [...] Ez mar kétségtelen a haladds, ez
mar a civilizacio eredménye. Hogy az ellenség
koteles a foglyait emberi banasmodban részesiteni
[...] S hogy ezeket mind igy atgondolom, valami

18 Martin 2001: 171.

19 Hermann 2014: 458. DVD-melléklet

2 Hermann 2014: 458. DVD-melléklet

2L Ronai Emné is beszamolt rola, hogy Krasznojarszkban nagy
izgalommal vartdk Kinszky Nora érkezését. MéIlt6 modon
torténd fogadasahoz egy viragesokor-beszerzési akcidt szervez-
tek. A fekete és fehér liliomokat a Jenyiszej folyon talalhato,
nehezen, csak nagy erbfeszitések aran megkozelithetd szigeten
szedték. Ronait azonban annyira megviselte a Jenyiszej atiisza-
sa, hogy nem tudott részt venni a grofné fogadasan. Roénai
1940: 209-210.

biztonsdgérzet és egy kis deriilatas vesz rajtam
erdt. Arra gondolok, hogy a ddn véordskereszt utjan
mostmar bizt0osan értesiilni fognak hozzatartozoink
arrol, hogy fogsagban vagyunk és éliink. Az a
lidércnyomas, mi megiili lelkemet fogsagba esésem
elsé percétél fogva, mindjobban engedni kezd. "%

A ,n6-élmények” egy masik tipusat nyajtottak
a hadifogolyszinhazak el6adasai. A hadifogoly-
irodalombdl kideriil, hogy bizonyos lagerek kul-
turkdzpontként is funkcionaltak. A szabadsaguk-
ban korlatozott hadifoglyok élményt nyajto, ko-
zOsségformald, az Osszetartozas-érzést erdsitd
elfoglaltsaggal, példaul szinhazi el6adasokkal
igyekeztek elviselhetobbé tenni rabsaguk idejét.
Otthonuktol tavol is probaltak megdrizni emberi
méltosagukat. Mind a tiszti, mind a legénységi
hadifogolyszinhazakban a néi szerepeket is férfiak
alakitottak.?®> Ronai erre igy emlékezett vissza:
., Kivdlogatjik a ndies arcu, vékony, néi orgdanumu
tiszteket és oly iigyesen, minden képzeletet feliilmu-
16 raffinériaval oltoztetik fel Oket, hogy tokéletes
illuziét keltenek.”* Ennek aldtimasztisira egy
botranyba fulladt torténettel is szolgalt, ugyanis az
egyik el6adason az orosz inspekcids tiszt nem hitte
el, hogy a darab ndi szerepl6i nem a szebbik nem-
hez tartoznak. ,,Felment a szinpadra, bezdratta a
kijaratokat, levitte a szerepldket az oltozékbe, hol
sajat szemeivel és kezeivel gyozodott meg kézzel-
foghatoan arrdl, hogy a szereplé ,,nék” bizony
férfiak! Es ebbéli nagy csodalkozdsat egy jellegze-
tes orosz kdaromkodassal fejezte ki: J.... trvoj-
maty!”%

Markovits Rodion igy wvallott a szindarabok
néi alakjainak hadifoglyokra gyakorolt hatasarol:
,Mégiscsak a noszereplok hoztak valami wj bi-
zsergest, valami uj fiiszert a jatekba, alvo emléke-
ket rdzva életre.”®® Hermann Emd is fontosnak
tartotta megemliteni a ,,szinészndk” élethii és nagy
hatast kivalt6 alakitasat: ,, Rona, egy kis 32-es pesti
onkéntes és eqQy bajusztalan germdn fiu mégis
szoknydban jelennek meg, s olyan remekiil alakit-
Jjdk a nét, hogy a szank is tatva marad. Postonozni

22 Rénai 1940: 89-90.

2 Kztudott, hogy a tiszti allomény és a legénység nem rendel-
kezett azonos jogositvanyokkal, nem részesiilt egyenlé banas-
modban. Ezt az elvet a hadifoglyok jogallasarol szoldé nemzet-
kozi egyezmények rogzitettek.

24 Rénai 1940: 194.

% Ronai 1940: 195. Ez az a kdromkodasi formula, melyben
emlegetik a megszolitott édesanyjat is. Helyesen: J... tvoju
maty!

% Markovits 1986: 275.
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[levelezni] kezdenek a holgyekkel, rossz vicceknek
persze tag tér nyilik”.?"

Ronai Ernd azt is megosztotta olvasoival,
hogy ezek a ,,szinészn6k” annyira beleélték magu-
kat a szerepiikbe, hogy az el6adasokon kiviil is
primadonnaskodtak. Hodoloik is akadtak, akik
kényeztettek oOket kiilonféle ajandékokkal. Ronai
szerint a legbGkeziibb és leghevesebb gavallérok a
torok tisztek voltak.

Hermann értetleniil szemlélte azt a jelenséget,
hogy a német hadifogolytarsak egy része ,teljes
szivvel élvezi” azokat a zenés-tincos mulatsago-
kat, amelyeken néi ruhdban, kisminkelve ,ugran-
doznak™. ,,...ezt a nének oltozkodeést a derék baj-
tarsak lehetdleg minden alkalommal gyakoroljdk,
amikor valami cim van ra [...] Kivalt egyik ger-
man, akit néies modorardl s képérél a magyarok
amugy is csak Marcsanak hivnak, kelti a ndi ruhd-
ban egy jol kierdemesiilt sarki holgy benyomasat.
De hat Istenem, lehet, hogy semmi alapja nincs az
én rosszmaju feltevéseimnek. " A naploird probal-
ta elhessegetni a nemi identitdszavar gyanujat, de
mondatait olvasva az allapithaté meg, hogy to-
vabbra sem hagyta nyugodni a kérdés.

Roénai Ernd krasznojarszki ,,n6-¢lményei” ko-
z¢ sorolta a szinhazi el6adasokon részt vett orosz
inspekcios tisztek hadifoglyokat felvillanyozd
baratndit, akik kedvéért a ,,plennikik” igyekeztek
kioltézni ezekre az eseményekre. Még akkor is, ha
csupan esztétikai élményt remélhettek toliik.
Ilyenkor még inkéabb felébredt benniik a férfidsz-
ton. ,, Ezt a szornyii vagyodast a ,, N6~ utan magam
sem ismertem ilyen dobbenetes formaban... Nem
mondom, sokat szenvedtem mdr eddig is miatta,
foleg, ha lefekves elott erotikus konyveket olvastam
vagy pedig ha errdl a kimerithetetlen orék téma-
¥ol, a ,nérél” folyt a beszélgetés...”*® — vallott
hianyérzetér6l Ronai.

Mint ahogyan mar szoltunk rola, nem ugyan-
azok a korilmények jellemeztek minden hadifo-
golytabort vagy ,,plennikik” altal lakott telepiilést.
Szamos tényezotdl fiiggott, milyen sors, milyen
lehetségek jutottak egy-egy hadifogolynak, akar
ndkkel valo kapcsolatok létesitésére. Sokszor sze-
melyfiiggé volt a szabadsag mértéke, az orosz
parancsnokok, az orosz 6rok habitusa nagymérték-
ben meghatarozta, milyen légkorben teltek a hadi-
fogsag napjai, honapjai, évei. A polgarhaboru alatt
pedig a pillanatnyi hatalmi helyzet is befolyast

2 Hermann 2014: 393. DVD-melléklet
2 Hermann 2014: 461. DVD-melléklet
29 Rénai 1940: 204.
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gyakorolt az életmindségre. Felhasznalt forrasaink
szerzOi kisebb részben sajat torténeteiket vetették
papirra intim kapcsolataikat illetéen, de jellem-
z6bb, hogy tarsaikra vonatkoztatva irtak a jelen-
ségrol. Szinte mindannyian emlitést tettek a prosti-
tualtaktol vasarolhatd gyonyoOrszerzésrél, mint
mikodo gyakorlatrol.

Markovits Rodion irt arr6l, hogy a kraszno-
jarszki lagerben az egyik fohadnagy két f6s bor-
délyt miikddtetett egy padlason. Az egyik nd burjat
volt. SOt ,,hazhoz is lehetett a prostitualtakat ren-
delni”, am csak olyan szobdkba, ahol nem laktak
tobben tiz fonél. Markovits szerint e vallalkozas-
hoz orvosi vizsgalatot is szerveztek, de tudomasa
szerint olyanok is léteztek, persze titokban, ame-
lyek bar alacsonyabb tarifaval mikodtek, de nem
koltottek az orvosi ellendrzésre.®® Ez a jelenség
arra mutat ra, hogy voltak tisztek, akik a hadifog-
sagban is gondoskodtak a katonak szexualis va-
gyainak kielégitésér6l, mint ahogyan a fronton
harcolok szamara a hadtap szervezett tabori bordé-
lyokat. Ekozben viszont a politikai hatalom az
otthon maradt nokt6l hiiséget, erkdlcsos magatar-
tast vart el, tehat kett0s mércét alkalmazott a nék
és a férfiak vonatkozasdban. %!

Markovits Rodion kulturalis folényérzettel
osztotta meg olvasoival kinai prostitudltak hordo-
ban tortént becsempészését, amit igy kommentalt:
»gusztus dolga”. Emlékei szerint kinai prostitual-
tak dolgoztak az Usszuri partjan sszeacsolt fabo-
dékban, fakunyhokban mikodé kéjtanyakon is,
akik a hadifoglyok részére is végeztek szolgalta-
tast.

Ronai Ernd negativ ,,n6-élményként” interpre-
talta, amikor ufai lakasukat — ami Oreik szerint
korabban dromtanyaként funkcionalt — egy csapat
labelkotott, lotuszlabu kinai vandor fogasznd szall-
ta meg, akik a szerz6t idézve ,,allatta aljasult sze-
mérmetlenséggel” vetkézve masztak fel agyaik-
ra.%? Arrél is irt, hogy a telepiilésen, ahol a 30
hadifogoly-tiszt viszonylag szabadabb 1égkort
¢élvezhetett, egyes orosz 6rok segitségével el lehe-
tett jutni konnyivérit muszka lanyokhoz. Az 6rok
altal szerzett katonakdpenyben alcaztdk magukat.
Persze olyan iddszakokat is at kellett vészelniiik,
amikor tilos volt a kijaras.

Krasznojarszki fogsaga joval szigorubb ko-
rilmények kozott telt. A lagert csak engedéllyel,
,propuszkkal” hagyhattdk el, és igen ritka alka-

30 Markovits 1986: 401.
3L Errél Csiki 2018: 59—70.
32 Rénai 1940: 124.
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lomnak szamitott a varosba torténd kiruccanas. Ez
ugyanis komoly indoklast igényelt. llyen alkalom
adodott, amikor egy koreai dohanygyarosnak vitte
eladni a taborban készitett cigarettat. A cigaret-
tagyaros szép szOke orosz felesége azonban nemi
vagyat ¢ébresztett benne. Az érzelmileg felkavart,
jo ideje ndhiannyal kiizd6 Ronai elhatarozta, hogy
a dohany eladasabol szarmazo jutalékat a probléma
kezelésére forditja. Egy kinai férfi kozvetitésével
jutott el egy pagodaszerli, négyemeletes japan
teahazba. Az els6 emeleten kinalt szolgaltatas
megfizetéséhez azonban nem volt elég a pénze.
Csupan arra futotta, hogy a harmadik emeleten egy
10-12 év koriili japan lanyt6l — elmondésa szerint
— képeslapokat és szines képes levélpapirokat
vasaroljon  selyempapirba csomagolva. Erre
egyébként — annak ellenére, hogy eredeti elképze-
l1ését nem sikertiilt kivitelezni — kellemes élmény-
ként tekintett vissza.3® A rabsagbol kicsit kiszaba-
dulva sikeriilt olyan benyomasokra szert tennie,
amelyek érzelmileg megérintették, javitottak kedé-
lyén, erdt adtak szamara.

Martin Ferenc egy alkalommal Cérintette a
vizsgalt kérdéskort, amikor valahol Voronyezs
kozelében hadifogolyként egy lakasban voltak
elszallasolva. Ezt jegyezte fel: ,Sokan koziiliink
keresték a néosmeretségeket. Ez tilos volt ugyan,
de a rubel megszeliditette az ordket. Lakasunkba
érve kiilonben az ablakra karcolva a kovetkezot
olvashattuk: »lzt éit 8 homapig egy szerencsétlen
hadifogoly, a vdrosban sok né kaphaté.« A fiatal-
sag persze eloljart, de azért két csalados ember is
megfeledkezett a hiiségrél® A templomba jaras
jelenségének rogzitését is fontosnak tartotta Martin
Ferenc. A hadifoglyok szamara ugyanis a hadvise-
1és jogat kodifikald nemzetkdzi megallapodas, a
Hagai Egyezmény értelmében biztositani kellett a
szabad vallasgyakorlas lehet6ségét.®> Martin sze-
rint ez a kiilvilaggal valo érintkezési forma azért is
volt népszerli, mert ezen alkalmakkor gydnyor-
kodhettek az orosz nék latvanyaban: | Vasdrna-
ponkint az orosz templomba mehettiink, oda is
persze féleg a nék kedvéért. Oltozkodésiik igen

33 Rénai 1940: 200-202.

34 Martin 2001: 173.

%5 Az 1899-es és az 1907-es Higai Egyezmények magyarorsza-
gi torvénybe iktatasa az 1913. évi XLIII torvénycikkben tortént
meg. Magyar Torvénytar 1913: 438-551.

3% Rakosi Matyas memodarjdban motivacioként a hadifogolyta-
borbol valo kijaras nyujtotta valtozatossagot és a templomban
Osszegyiijtheté hirek iranti vagyat, tehat az informacioszerzés
lehet6ségét hangsulyozta. Rakosi 2002: 222.
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izléses, azonban az orosz tipussal én sosem tudnék
megbardatkozni.”>"

Ronai Ernd viszont sajat bevallasa szerint na-
gyon is szivesen baratkozott az orosz nétipussal.
Erre a bolsevik hatalomatvételt kdvetéen Ufaban
szamtalan alkalma nyilt, amit 6 igyekezett maxi-
malisan kihasznalni. Szorgalmasan keresték bajos,
kacér orosz didklanyok és tatar lanyok tarsasagat,
akik vendégségbe hivtak 6ket. E latogatasok al-
kalmaval wjabb ismeretségek szovodtek, tovabb
béviilt a hadifogolytisztek kapcsolati haldja, tehat
a szerencsésebbek egyfajta tarsasagi €letet is éltek.
Roénai szdmara meghatarozé élményt jelentett a
nokkel kozos, ruha nélkiili fird6zés. A program
varazsat minden bizonnyal az adta, hogy a kialaki-
tott ritusrend szerint a nék és a férfiak kilon vet-
kéztek le, kiilon mentek be a vizbe és kiilon tavoz-
tak, s a szebbik nemhez tartozok nem mutogattak
magukat.

Roénai tobb szerelmi kapcsolatardl is besza-
molt, kdztiik a mar leérettségizett Jelenarol, akivel
kiilonféle csaladi dsszejoveteleken talalkozott. A
n6 kezdeményezte a légyottot. Azt is kidomboritja
a memoar, hogy Oroszorszagban masak voltak az
erkdlesok a szazadelon, mint Magyarorszagon: ,, 6k
mar akkor teljesen emancipalt életet éltek, amino-
rol a mi szegény kis ndink még csak almodni sem
mertek volna .38

Nelly nevii holgyismerdse igy fejezte ki az
orosz és a magyar ndk helyzete kozotti kiilonbsé-
get: ,,a né nalunk, Oroszorszagban sokkal emanci-
paltabb életet él, sokkal Oszintébbek az életmeg-
nyilvanuldasaik, mint Onéknél nyugaton. Lassdk, a
magyar noket szivembol sajnalom, mert hozzank
képest valosagos rabszolga életet élnek szege-
nyek... [...] mi nyiltak vagyunk, elditéletektél men-
tesek, s mindent, amit tesziink, nyiltan, emelt fével
tessziik. Maguknal pedig [...] titokban csindlnak
mindent... [...] Ha maguknadl egy asszony nem
szereti az urat, hat szenved és ugy éli le az egész
életét... Nalunk az asszony ezt meg meri mondani
az uranak! Nincs sirds és nincs jelenet s a dolog
ezzel el van intézve!

Tény, hogy a 20. szazad eleji Magyarorszagon
a politikai hatalom részér6l kettds moral érvénye-
stilt a ndk és a férfiak tradicionalisan egyenl6tlen
erkdlcsi megitélése kapcsan, amely ellen a magyar
feministak kiizdelmet folytattak. A mozgalom
mérsékelt szarnydhoz tartozok egyébként nem a

87 Martin 2001: 173.
% Ronai 1940: 113.
% Roénai 1940: 117-118.
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ndk szexualis és szerelmi életének szabadda vala-
saért harcoltak, hanem azért, hogy mindkét nem
ugyanazon erkdlesi megitélés ala esve egyenld
elbiralasban részesiiljon, a monogamia értékrendje
a férfiakra is vonatkozzon. A vilaghadboru egyik
stlyos tarsadalmi hatasaként jelentkez6 andmia
azonban Eurdpa-szerte kimutathato.

Az erkolesok fellazulasa Hermann Erné naplo-
jegyzeteiben is megjelent azon bajtarsainak példa-
jan keresztiil, ,, akik hazulrol az asszonyi ingatag-
sagrol szomoruan szolo leveleket kaptak”. Az
egyik tartalmat roviden igy foglalta 6ssze: ,, Kedves
Uram! Azt a hirt hozzak a harctérrdl, hogy meg-
haltal, ne haragudj hat ram, amiért mastol estem
teherbe. "0 E hirek hatdsara a naploirén eluralko-
dott a kidbrandultsag, a nékkel szembeni bizalmat-
lansag: ,, Hat még azok a csinos torténetek a kor-
hazi apolondékrél, arrol a nagy-nagy odaadadsrol,
mely mar sok is volt. Az urilanyoknak a korhazi
folyosokon valo nem egy honledanyi miikddésérdl.
Az ember gyomra émelyeg, mert hat, ami sok, az
sok. Es innen messzirdl taldin még csifabbak ezek
a dolgok. Hogy keserti érzéseket valtanak ki beld-
liink, az értheto... Otthon nemcsak vigan, de kissé
tul vigan vannak, mikor itt benniinket a tifusz tize-
del. Legalabb az idealjainkat ne tiporndk sdrba.
No de majdcsak kiheverjiik ezt is. Ha hdzasodunk
majd, mindenesetre megkérdezziik el6bb, nem volt-
e dpoloné a kicsike. Es a Felvidékrél évakodni
fogunk egy kicsit, amerre a muszka jart.”** Her-
mann Erné a tudomasara jutott torténetekbdl, azaz
egyes esetek alapjan altalanositott, tulajdonképpen
moralisan stigmatizalta mind az 4apolondket, mind
a felvidéki néket.

Berezovkai hadifogsaganak viszonyairél ol-
vasva megtudhatjuk, hogy a taborban nék is lak-
tak. Az orosz tisztnék, az orosz 6rfeleség, az irnok
neje, konyhai alkalmazottak, tovabba egy német
vordskeresztes novér is, akivel szemben a naploird
szigor erkélcsi biralatot fogalmazott meg: ,, Egy
szomszed sarokban Klara vacsorazik, a gombolyii
és sz0ke german vordskeresztes bajtarsnd, akinek
azonban lathatolag kevesebb a baja, mint joma-
gunknak, mert egy orosz Ormester a gavallérja.
Ett6l egy kissé elmegy az étvagyam. Ugy latszik,
feltalalta magat” a fogsagban, mint mondani
szokds. Ugy is lehetne azonban mondani, hogy
feltalalta magat. Szegény germanok restellik is a
dolgot.”** Hermann Ernd tehat arulasként értékelte

40 Hermann 2014: 359. DVD-melléklet
41 Hermann 2014: 359. DVD-melléklet
42 Hermann 2014: 285. DVD-melléklet
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Klara n6vérnek az orosz katonaval létesitett viszo-
nyat. A hazaarulason kiviil a bajkeverés és az al-
koholfogyasztas is vadként fogalmazodott meg:
Azt hiszem, ha magyar lany lenne, mi mar rég
agyonvertiik volna. A t6bbi né megbecsiili magat,
de ez a dog dllandoan ronda stikliket csinal. Iszik
is, mint a kefekotd. * Klara névér kriminalizala-
saban a hazai politikai hatalom attitiidje kdszon
vissza.

Roénai Erné memoarjdban megjelenik egy
olyan hazafias magyar asszonytipus is, aki kapcso-
lati halojat aktivan miikodtette a magyar hadifog-
lyok érdekeinek érvényesitéséért. Az aradi sziileté-
sl n6 tanctehetségének kdszonhetéen még a ,.bol-
dog békeid6kben” keriilt a cari baletthez, majd
feleségiil ment egy jomodu orosz foldbirtokoshoz,
aki lampagyar-tulajdonos is volt. A hazaspar ufai
lakésanak ajtaja nyitva allt a segitségre szoruld
hadifoglyok elétt.**

Osszegzésképpen elmondhato, hogy a ,,plen-
niksorsok” egyéniek, kisebb vagy nagyobb mér-
tékben kiillonboznek egymastdl, igy altalanositaso-
kat természetesen nem fogalmazhatunk meg. Le-
szogezhetjiik azonban, hogy azok a hadifoglyok,
akik testileg és/vagy mentalisan nem rokkantak
meg, illetve olyan telepiilésekre keriiltek, ahol
szerencsésebb koriilmények alltak rendelkezésiik-
re, adodott lehet6ségiik ndkkel valo kommunikaci-
0s, s6t szexualis kapcsolat létesitésére is. Errél
arulkodik — az irasunkban felsorakoztatott szamta-
lan példan tul — Martin Ferenc 1920 oktoberébdl
valo feljegyzése is. Ekkor jott el szaimara az az
évek ota vart pillanat, amikor hazaindulhatott Vla-
gyivosztok kikot6jébol. Azon a napon ezt vetette
papirra: ,,Sok orosz né is kijétt a tengerpartra,
szintén sirtak, de nem oromkonnyeket, mint mi.
Hadifogoly dsmerdésiiket vesztették el. "*

A hadifoglyok oroszorszagi ndkkel létesitett
kapcsolatainak egy része pusztan szexualis jellegli
volt, a prostitudltaktol pénzért vasarolt 6rom kate-
rovidebb iddszakra kiterjedd, érzelmi toltetd vi-
szonyok is. Tudunk olyan hadifoglyokrol is, akik
csaladot alapitottak orosz foldon. Azok az orosz
ndk azonban, akik a hadifogoly-egyezményekben
rogzitett lehetdséget kihasznalva kovették magyar
férjeiket, mind a magyarorszagi hatdsagok, mind a
szintén férfiak altal uralt lokalis tarsadalom véle-
ményformaloi (jegyz6, falusi pap) részérél az

43 Hermann 2014: 285. DVD-melléklet
4 Ronai 1940: 119-123.
“5 Martin 2001: 184.
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esetek tobbségében elutasitdsban részesiiltek.*®
Intoleranciaval, kulturalis folényérzetb6l fakado
lenézéssel, elditéletekkel teli kornyezet fogadta
Oket. A kitaszitd, pontosabban a befogadas meg-
akadalyozasara iranyulo torekvéseket talan a ma-
ganfajdalmak is erdsitették (csaladtag elvesztése,
nyomorékka valasa, hazastarsak elidegenedése
egymastol).

Az Oroszorszagba keriilt magyar hadifoglyok
szamara egyfajta, vagy bizonyos fajta ,,né-
élményt” nyujtottak a voroskeresztes ndvérek
szemléi, ahogyan a hadifogolyszinhazakban férfiak
altal alakitott néi szerepek is. Mind a ,,szinész-
nék”, mind a nézOkozonség egy része annyira
beleélte magat a szituacioba, hogy egyeseknél
mar-mar némi nemi identitdszavar is felmeriilt
vagy éppen a koriilmények hatasara felszinre tort.

A hadifogoly-latogatdé voroskeresztes holgy-
missziok bar a problémak globalis kezelésére ter-
mészetesen nem voltak képesek, erdfeszitéseik
mégsem tekinthetdek eredménytelennek. Ha korla-
tozottan is, de egyfajta kontroll-funkciot toltottek
be, szerepiik vitathatatlan a hadifogoly-statisztikak
készitésében, tovabba pillanatnyi vigaszt, élményt
nyujtottak a hadifoglyok szamara, a gondoskodas
érzetét keltették, s6t esetenként egyéni sorsok
alakulasara is befolyast gyakoroltak. Kiildetésiik-
b6l hazatérve pedig tajékoztatd tevékenységik
emelendd ki, hiszen nyilvanosan informaltak az
altaluk meglatogatott hadifogolytaborokban siny-
16d6k csaladtagjait.” Ezeknek az informaciohianyt
csokkentd tajékoztatd eldadasoknak, illetve kom-
munikacids lehetdségeknek a biztositasa valame-
lyest elviselhetébbé tette a hadifoglyok hatorszag-
ban €16 hozzatartozoinak életét, akiknek a minden-
napjait szintén radikalisan megvaltoztatta a Nagy
Haboru.
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